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(...)-4.Ds. (...).2022

POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrze$nia 2023 roku

Sad Rejonowy w Bydgoszczy 111 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Sadu Rejonowego Jakub KoScierzynski
Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Lubawa

przy udziale prokuratora: nieobecny

po rozpoznaniu na posiedzeniu

w sprawie doprowadzenia w dniu 24 lutego 2022 roku w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w B. przy ulicy (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym P. J. — prowadzacej dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) poprzez
wprowadzenie jej w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartej ustnej umowy o wykonanie prac porzadkowo —
ogrodniczych na rzecz Rady Osiedla (...) w B., za ktére pokrzywdzona nie uzyskala wynagrodzenia, mimo realizacji
ustalonych zadan, to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

zazalenia skarzacej P. J. na postanowienie zatwierdzone przez prokuratora Prokuratury Rejonowej B. — P. z dnia 28
pazdziernika 2022 roku o umorzeniu dochodzenia w fazie in rem

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 465 § 2 k.p.k.
postanawia

utrzymacé¢ w mocy zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej B. — P. w B. w dniu 28 pazdziernika 2022 roku zatwierdzil postanowienie o
umorzeniu dochodzenia w sprawie doprowadzenia w dniu 24 lutego 2022 roku w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
w B. przy ulicy (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym P. J. — prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza
pod firma (...) poprzez wprowadzenie jej w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartej ustnej umowy o wykonanie
prac porzadkowo — ogrodniczych na rzecz Rady Osiedla (...) w B., za ktére pokrzywdzona nie uzyskata wynagrodzenia,
mimo realizacji ustalonych zadan, to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k., wobec braku znamion czynu zabronionego (art.
17 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Postanowienie prokuratora zazaleniem zaskarzyla pokrzywdzona P. J., zarzucajac, majace istotny wplyw na tre$c
wydanego orzeczenia, naruszenie przepisdbw postepowania, to jest art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., poprzez uznanie, ze
okoliczno$ci faktyczne sprawy, zwigzane z czynem pracownikéw spolki (...) Sp. z 0.0. (Rady Osiedla (...)), nie zawieraja
znamion czynu zabronionego okreslonego w art. 286 § 1 k.k.

Prokurator wnibsl o rozpoznanie przedmiotowego zazalenia, jako zlozonego w terminie i przez osobe do tego
uprawniong oraz nieuwzglednienie tego zazalenia i utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wniesione przez skarzaca P. J. nie zaslugiwalo na uwzglednienie. W ocenie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
zgromadzony przez prokuratora w toku prowadzonego dochodzenia material dowodowy wskazuje w sposob



jednoznaczny, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia ze sporem o charakterze cywilnoprawnym, a nie wystepkiem
z art. 286 § 1 k.k. Wystepek oszustwa polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wlasnym lub cudzym za pomocg wprowadzenia w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania. Analizowany wystepek jest przestepstwem materialnym, co oznacza, ze
do jego popelnienia konieczne jest wystapienie skutku w postaci doprowadzenia innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym. Przestepstwo to mozna popehié¢ wylacznie z zamiarem bezpo$rednim
i ponadto ukierunkowanym na osiggniecie korzy$ci majatkowej. Zatem mamy tu do czynienia z zamiarem o
szczegblnym zabarwieniu, okreSlanym w doktrynie jako dolus directus coloratus. Tymczasem w realiach niniejszej
sprawy brak jest jakichkolwiek wiarygodnych dowodéw, wskazujacych na istnienie takiego zamiaru u domniemanych
sprawcoéw M. P. i D. G.. Zgromadzony przez organy $cigania material dowodowy w postaci dokumentacji dotyczacej
zleconej ustugi oraz jej rozliczenia (k. 8-34, 57-61), zeznan M. P. (k. 45-46) i D. G. (k. 50-51) wskazuje, ze ani M. P.,
ani D. G. nie mieli i nie maja zamiaru doprowadzenia pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Innymi stowy brak jest jakichkolwiek dowodéw na to, aby zleceniodawcy prac
porzadkowo — ogrodniczych na terenie Osiedla (...) w B. mieli zamiar wyludzenia od pokrzywdzonej ushugi polegajacej
na wykonaniu prac porzadkowo — ogrodniczych bez zamiaru uiszczenia za te prace zaplaty. Analiza zeznan $§wiadkow
M. P. i D. G. prowadzi do wniosku, ze zleceniodawca prac nie kwestionowal zasadno$ci roszczenia pokrzywdzonej,
lecz jedynie wysoko$¢ zadanej nalezno$ci za wykonane prace. Spor zatem dotyczyt wysokoSci ceny naleznej w zamian
za wykonane przez skarzgca prace porzadkowo — ogrodnicze. M. P. nie kwestionowala, ze pokrzywdzona wykonala
zlecone prace porzadkowo — ogrodnicze, natomiast stwierdzila, ze po ich wykonaniu P. J. wystawila fakture na
kwote okolo 1/3 wyzsza niz poczatkowo zostala ustalona w umowie ustnej. Na zaplate wyzszej kwoty nie wyrazil
zgody zarzgdca nieruchomoSci, co z kolei potwierdza w swoich zeznaniach D. G.. Nie ulega zatem watpliwo$ciom, ze
istota przedmiotowego sporu jest po pierwsze precyzyjne ustalenie tre$ci ustnej umowy zawartej miedzy stronami, a
nastepnie rozstrzygniecie w przedmiocie zasadno$ci roszczenia cywilnoprawnego P. J.. Sprawa ma zatem charakter
cywilnoprawny. Skarzaca w §rodku odwolawczym twierdzila, ze przestuchani w sprawie §wiadkowie wprowadzili ja
w blad, o czym ma $wiadczy¢ fakt, ze mieli i maja zamiar zaplaci¢ za wykonang usluge, jednak w kwocie nizszej
niz umoéwiona. Zdaniem skarzacej zostala ona wprowadzona w blad w celu uzyskania przez sprawcéw nieodplatnej
lub platnej w zanizonej wysokosci ustugi wykonanej przez pokrzywdzong. Analiza argumentacji skarzacej prowadzi
do wniosku, ze w istocie kwestionuje ona ocene materialu dowodowego zgromadzonego przez prokuratora w toku
dochodzenia i w zazaleniu przedstawia wlasna ocene tegoz materialu. Tym samym charakter argumentacji skarzacej
wskazuje, ze tak naprawde istota $rodka odwolawczego pozostaje zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjmujacy
posta¢ bledu ,,dowolno$ci”. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy
na ,bledzie dowolnoSci”, jest tylko wowcezas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez organ
a quo z analizy materialu dowodowego nie odpowiada prawidlowosSci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie
moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami organu wydajacego orzeczenie. Ponadto zarzut 6w
nie moze sprowadza¢ sie do tylko odmiennej oceny materiatu dowodowego, lecz powinien polega¢ na wykazaniu,
jakich uchybien, w Swietle wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, dopuécil sie organ wydajacy zaskarzong
decyzje w dokonanej ocenie materialu dowodowego (wyrok SN z dnia 22 stycznia 1975 r. OSNKW 1975/5/58).
Natomiast mozliwo$é¢ przeciwstawienia ustaleniom prokuratora odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego na innych dowodach od tych, na ktérych opart sie tenze organ, wzglednie na tych samych dowodach,
lecz odmiennie ocenianych, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez prokuratora bledu w ustaleniach
faktycznych. W ocenie sadu ad quem prokurator na gruncie niniejszej sprawy zgromadzil obszerny i réznorodny
material dowodowy, ktory byl catkowicie wystarczajacy do wydania trafnej decyzji o umorzeniu dochodzenia. Tak
zgromadzony material dowodowy organ Scigania poddal rzeczowej i trafnej analizie, ktéra to ocene zaprezentowat
w logicznym uzasadnieniu. Ocena dowodow dokonana przez prokuratora, wbrew polemicznym zarzutom skarzacej,
uwzglednia zasady logicznego rozumowania, wskazania wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego i swoim zakresem
obejmuje calo§¢ materialtu dowodowego. Tym samym rzeczona ocena nie nosi cech dowolno$ci i pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k. W ocenie sadu odwolawczego skarzaca nie wskazata zadnych rzeczowych i wazkich argumentow,
ktore pozwalalby podwazy¢ shuszno$§é rozumowania prokuratora, ktére doprowadzito do wydania zaskarzonej decyzji.
Argumentacja skarzacej sprowadza sie w istocie do przedstawienia wlasnej oceny materialu dowodowego, ktéra
dodatkowo cechuje bardzo wysoki poziom ogblnosci. Ocena skarzacej dotyczaca istnienia przestepczego zamiaru



oszukanczego u os6b odpowiedzialnych za zlecenie jej prac ogrodniczych ma charakter wybitnie subiektywny i nie
znajduje oparcia w materiale dowodowym. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz zamiar przestepczy jest okreSlonym
ogniwem w procesie mys$lowym czlowieka i podlega on dowodzeniu, nie mozna go domniemywaé. Sprawca moze
ujawnic swdj przestepczy zamiar wprost stowem lub czytelnym gestem, a jezeli tego nie uczyni, doktryna i judykatura
dopuszczaja wnioskowanie o zamiarze na podstawie okoliczno$ci przedmiotowych danego czynu zabronionego. Na
kanwie niniejszej sprawie M. P. i D. G. nie ujawnili swoimi zachowaniami przestepczego zamiaru bezposredniego,
ukierunkowanego na wyludzenie od pokrzywdzonej ustugi ogrodniczej bez zamiaru zaplaty. Natomiast sam brak
zaplaty wynika z kwestionowania wysokoSci naleznoSci zadanej przez pokrzywdzong, a sprawa ma ewidentnie
charakter cywilnoprawny. Takze okoliczno$ci przedmiotowe czynu, wynikajace z zeznan §wiadkéw, jak i z analizy
dokumentéw, nie pozwalaja na ustalenie istnienia u ww. przestepczego zamiaru. Stlusznie uznal zatem prokurator,
Ze na gruncie niniejszej sprawy mieliémy do czynienia z negatywna przestanka procesowa w postaci braku znamion
czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. (znamion strony podmiotowej — uwaga SR), a tym samym decyzja prokuratora o
umorzeniu dochodzenia byla prawidlowa i w pelni oparta na trafnie ocenionym materiale dowodowym. Tym samym,
w ocenie sagdu ad quem, niezasadny pozostawal zgloszony przez skarzaca zarzut naruszenia przepisOw postepowania,
to jest art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., ktéry w rzeczywisto$ci stanowil zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjmujacy
posta¢ bledu ,,dowolnosci”, do czego prowadzila analiza czeSci motywacyjnej zazalenia.

Reasumujac, sad odwolawczy nie znalazl podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego postanowienia i dlatego
orzekl jak w sentencji. Pokrzywdzona moze natomiast poszukiwaé ochrony prawnej na gruncie przepisow prawa
cywilnego w zwigzku z brakiem zaplaty za wykonana ustuge, ktérej podstawa byta umowa ustna.

sSR Jakub KoScierzynski



