Sygn. akt VI RC 588/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2017 roku

Sad Rejonowy w Bydgoszczy Wydzial VI Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Anita Morwinska-Sobiecka

Protokolant sekretarz sadowy Blazej Jurkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 2 stycznia 2017 roku w Bydgoszczy

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletniego W. S. reprezentowanego przez ojca A. S.
przeciwko D. W. (1)

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza od pozwanej D. W. (1) alimenty na rzecz maloletniego powoda W. S. z kwoty 400 z} (czterysta zlotych)
miesiecznie wynikajacej z ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy w dniu 8 wrze$nia 2015 r. sygn. akt
V RC 313/15 do kwoty 500 zl (pieéset zlotych) miesiecznie, platne z gory do dnia 15-tego kazdego miesigca, do rak
ojca maloletniego powoda A. S., z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat,
poczawszy od dnia 1 wrzeénia 2016 roku;

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanej D. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zl tytulem oplaty od pozwu, od ktérej to oplaty
powdd byt zwolniony,

4. zasgdza od pozwanej D. W. (1) na rzecz maloletniego powoda dzialajacego przez ojca A. S. kwote 300 zl (trzysta
zlotych) tytulem zwrotu czeéci kosztow zastepstwa procesowego,

5. wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
/-/ SSR Anita Morwinska-Sobiecka

Sygn. akt VI RC 588/16

UZASADNIENIE

Maloletni powd6d W. S. reprezentowany przez ojca wniést pozwem z dnia 30 sierpnia 2016 roku o podwyzszenie
alimentéw wynikajacych z ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w Bydgoszezy w dniu 8 wrzeénia 2015 r. w sprawie
V RC 313/15 z kwoty 500 zt do kwoty 800 zlotych miesiecznie. Wraz z pozwem ojciec maloletniego powoda zlozyt
wniosek o zabezpieczenie roszczenia poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz maloletniego powoda kwoty 800 zt
miesiecznie. W uzasadnieniu stanowiska wskazano, iz koszty utrzymania maloletniego od ostatniego rozstrzygniecia
ulegly zmianie. Maloletni wkroczyl w wiek intensywnego rozwoju, co wymaga czestej zmiany odziezy i obuwia, gdyz
po kwartale ubrania sa juz z male i trzeba kupi¢ nowe. Dodatkowo maloletni domaga sie udzialu w zajeciach sztuk
walki oraz potrzebuje stalych korepetycji z jezyka angielskiego. Ojciec maloletniego miesieczny koszt utrzymania syna
okreélil na kwote ok. 2.200 z}. Odnoénie pozwanej wskazano, iz ma ona dobra sytuacje majatkowa i ma ona zwiekszone
mozliwo$ci partycypowania w kosztach utrzymania maloletniego syna (k.3-7)



Postanowieniem z dnia 23 wrzeénia 2016 roku Sad oddalil wniosek o zabezpieczenie roszczenia (k. 16-17).

W odpowiedzi na pozew pozwana D. W. (2) wniosla o oddalenie powbdztwa w catosci, wskazujac, ze ze swojego
obowiazku alimentacyjnego wywiazuje sie regularnie, a ponadto w miare swoich mozliwosci stara sie partycypowac
w wiekszej cze$ci w kosztach utrzymania syna. Pozwana zaprzeczyla, ze od dnia zawarcia ugody nastgpila zmiana
okolicznosci, ktora uzasadnialaby zwiekszenie jej obowiazku alimentacyjnego wzgledem maloletniego, bo za takie
nie mozna uznaé¢ upodobania ojca maloletniego do markowych produktow, na ktérych pozwanej nigdy nie bylo staé.
Ponadto zakwestionowala wydatki na syna wskazywane przez ojca maloletniego w szczego6lnosci na odziez, $rodki
czystoéci, artykulu szkolne oraz lekcje angielskiego i tackwondo, powolujac sie na fakt, ze dziecko na zajecie te nie
uczeszcza (k. 33-37).

Na rozprawie w dniu 2 stycznia 2017 roku strony podtrzymaly swoje stanowiska (k 152).
Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletni W. S., urodzony (...), pochodzi z malzenstwa D. S. (obecnie W.) z A. S., ktére na mocy wyroku Sadu
Okregowego w Bydgoszczy z dnia 7 listopada 2007 roku w sprawie o sygn. akt XC 888/07 zostalo rozwigzane przez
rozwod bez orzekania o winie.

Na mocy wskazanego wyroku wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim W. S. Sad powierzyl obojgu
rodzicom z ustaleniem miejsca pobytu maloletniego przy matce oraz zasadzil od A. S. na rzecz maloletniego W. S.
kwote 350 zlotych tytulem renty alimentacyjnej, ptatng z géry do dnia 15 kazdego miesiaca, do rak matki D. S., wraz
z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci kazdej z rat, obciazajac matke pozostatymi kosztami
utrzymania i wychowania dziecka.

Rodzice maloletniego w dniu 27 listopada 2014 roku przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy sygn. akt V RC 694/14
zawarli ugode na mocy, ktérej A. S. zobowigzal sie podwyzszy¢ rente alimentacyjna na rzecz maloletniego syna do
kwoty 500 zl miesiecznie.

Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2015 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie V. N. 411/15 o zmiane
wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej udzielil zabezpieczenia i na czas trwania
postepowania ustalil miejsce zamieszkania maloletniego W. przy ojcu.

Po zmianie miejsca zamieszkania matoletniego, przed sadem zawista sprawa o alimenty od matki maloletniego D. W.
(1) narzecz mal. A. S.. Na mocy ugody zawartej w dniu 8 wrzeénia 2015 roku przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy
w sprawie sygn. akt V RC 313/15 pozwana zobowigzala sie do lozenia na rzecz maloletniego syna alimentéw w kwocie
400 zl miesiecznie.

W momencie ostatniego rozstrzygniecia alimentacyjnego A. S. byl zatrudniony w firmie (...) Spoétka Akcyjna na
stanowisku aparatowy za wynagrodzeniem 2.150 z} brutto. Wraz z maloletnim mieszkal u dziadka powoda, gdzie
oplata za czynsz wynosila 395,35 z1, a za prad ok. 75 zl miesiecznie.

Matka maloletniego D. W. (1) pracowala na (...) i otrzymywala wynagrodzenie w wysoko$ci §rednio 2.271,15 zl brutto
miesiecznie. Do tego otrzymywala premie miesieczne oraz nagrody roczne. Jej $redni miesieczny dochéd netto wynosit
ok. 1.800-2.200 z}. Mieszkala wraz z mezem, ktérego dochdd wynosil ok. 1.500 z netto. Malzonkowie mieszkali w
mieszkaniu znajomych pozwanej, ktérym pozwana co miesiac przelewala 700 zl. Dodatkowo placila za prad. Telewizja
byla wydatkiem rzedu 35 z1, a Internet 70 z. Ponadto D. W. (1) splacala kredyt z miesieczna rata 430 zl oraz zadtuzenie
na karcie kredytowej. Maz pozwanej zarabial ok. 1.500 zl netto miesiecznie.

dowdd: okolicznoSci bezsporne, akta V RC 313/15 (opinia o uczniu k. 7, wyrok rozwodowy k. 8, protokol ugody
alimentacyjnej k. 9, zaéwiadczenie o zatrudnieniu ojca powoda k. 22, k.25, potwierdzenie o wysoko$ci oplat k. 23-24;
k.26-27, zaswiadczenie o zarobkach matki powoda k. 48, k. 122-128; postanowienie zabezpieczajace i ustalajace



miejsce zamieszkania maloletniego przy ojcu k.37, potwierdzenie wydatkéw mieszkaniowych matki k. 52-78, ugoda
alimentacyjna k.129),

Aktualnie ojciec maloletniego A. S. A. S. nadal mieszka wraz z synem w mieszkaniu uzyczonym przez dziadka powoda.
Czynsz wynosi 500 zl, prad ok. 70 zl miesiecznie. Woda jest w czynszu. Telewizja i (...) to wydatek 200 zl, w tym
abonament za telefon maloletniego wynosi 70 zl.

Za 2015 rok A. S. uzyskal éredni miesieczny docho6d po odliczeniu skltadek na ubezpieczenie spoleczne i po odliczeniu
podatku 32.407,07 z} (2700 zl netto miesiecznie). Splaca pozyczke mieszkaniowa w wysokosci 200 zt. Innych zadluzen
nie ma. Jest wlascicielem lokalu uzytkowego przy ul. (...), ktéry uzycza na dzialalno$¢ gospodarcza, gdyz mial problem
z jego wynajeciem i dzieki temu nie musi oplacaé czynszu. Lokalu nie chce sprzedawaé, gdyz chce zabezpieczy¢ studia
maloletniego. Jak twierdzi nie pobiera oplaty za wynajem, po prostu w zamian za oplate czynszu.

dowdéd : zeznania ojca maloletniego powoda A. S. k. 150-151, PIT 37 za rok 2015 k.138-141; faktura potwierdzajaca
wydatki mieszkaniowe k.142; zdjecia lokalu uzytkowego k. 143-145;.

Maloletni W. ma ukonczone 13 lat ( w kwietniu skonczy 14). Chodzil na zajecia teakwondo przez dwa miesiace, co byto
wydatkiem 250 zl miesiecznie, ale z uwagi na brak srodkéw finansowych z zaje¢ tych musial zrezygnowaé. Wezeéniej
chodzil na karate, ale zrezygnowal, bo mu sie znudzily te zajecia.

Maloletni od 2007 roku otrzymuje hormon wzrostu, ma hiperinsulinooporno$é i jest przez to na $cistej diecie. Unika
smazonego. Je duzo warzyw i ryb. Maloletni z uwagi na otrzymywany hormon ( w postaci iniekcji) wzrostu nie jezdzi
na wycieczki, obozy i kolonie.

Maloletni z matka spotyka sie érednio co drugi weekend, czasem rzadziej, w zaleznoSci od checi spotkania. Chodzg na
basen, do kina. Czasem pozwana kupuje synowi odziez lub artykuly szkolne. Przelewa mu takze sporadycznie 8-50 zt
na konto w miare mozliwoéci finansowych. Powod dostaje tez czasami pienigdze od babci, matki pozwanej.

Sad na podstawie przedstawionego przez ojca kosztorysu, kierujac sie wiekiem dziecka, jego etapem rozwoju,
powszechna znajomo$cia cen ustalil iz miesieczne usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda oscyluja wokol
kwoty ok. 1200 zl. Na kwote te skladaja sie: wyzywienie ok. 450 zl-500 zl, odziez i obuwie w rozliczeniu rocznym ok.
110 zl, edukacja szkolna ok. 80 zl miesiecznie, wycieczki i wyjécia szkolne ok. 30 z miesiecznie, Srodki kosmetyczno-
higieniczne ok. 50 zl, zajecia dodatkowe ok. 250 zl, organizacja czasu wolnego ok. 80 zl, kieszonkowe ok. 50 zl,
wypoczynek letni i zimowy ok. 100 zl w rozliczeniu rocznym, leczenie i profilaktyka ok. 30 zt.

dowdd :; zeznania ojca maloletniego powoda A. S. k.150-151; zeznania pozwanej D. W. (1) k. 151-151v, zeznania
swiadka M. W. k.121v-122, rachunki i faktury potwierdzajace wydatki na maloletniego k.8-9, k.11, k.14-15;
potwierdzenie wydatkoéw na syna przez pozwana k. 56, k. 81, k. 87;

Pozwana D. W. (1) od ostatniego rozstrzygniecia zmienila miejsce zamieszkania, w zwigzku z czym wzrosly jej
wydatki. Do poprzedniego uzyczonego mieszkania wrocili wlaSciciele i musiala sie wyprowadzi¢. Obecnie wynajmuje
mieszkanie, co jest wydatkiem okoto 1000 zt. Dodatkowo co drugi miesigc placi za prad ok.100 zl

Dochéd pozwanej jest na tym samym poziomie co we wrzeSniu 2015 roku. Pozwana tytulem wynagrodzenia wraz z
dodatkami otrzymuje kwote $rednio ok. 2200 z} netto. Pozwana za 2015 rok uzyskala éredni miesieczny dochéd po
odliczeniu skladek na ubezpieczenie spoleczne i po odliczeniu podatku w wysokoéci 27.765,51z (ok. 2.313 zl netto
miesiecznie).

D. W. (1) przez 3 miesigce dorabiala wykladajac towar w markecie, co dawalo dodatkowy dochdd w wysokosci 300 zi
miesiecznie. Pracowala na umowe zlecenie, ale z uwagi na zmiane warunkéw nie ma juz mozliwo$ci tam dorabiac.

Pozwana splaca kredyt konsolidacyjny, ktéry zaciggneta w sierpniu 2016 r. aby splacié¢ poprzednie zadluzenia, tj.
pozyczki, chwilowki itp. Rata wynosi 600 zl. Zadluzenie na kartach juz splacila.



Maz pozwanej osiaga dochdd w wysokoéci 1.500 zl netto miesiecznie. Nie ma nikogo na swoim utrzymaniu.

dowdéd :zeznania pozwanej D. W. (2) k. 151-151v, zadwiadczenie o zarobkach k.40; potwierdzenie wydatkéw pozwanej
k.41-104; zeznania $wiadka M. W. k. 121v-122; PIT 37 za rok 2015 k. 146-149;

Sad poddat analizie zgromadzony w sprawie material dowodowy a w tym zeznania przestuchanych na rozprawie: ojca
maloletniego powoda A. S., pozwanej D. W. (2), jak rowniez Swiadka M. W.- na okoliczno§¢ zmiany stosunkéw w
rozumieniu art. 138 k.r.o.

Swiadek M. W. — brat pozwanej opisal sytuacje zyciowa i finansowg pozwanej. Wedlug $wiadka pozwana stara sie
zapewni¢ synowi niezbedne potrzeby, zabiera go do kina na basen, sporadycznie kupuje odziez, obuwie, czy artykuly
szkolne, jak i w miare mozliwoSci daje kieszonkowe, pomimo, iz jej sytuacja finansowa jest ciezka. W ocenie $wiadka
maloletni ma zaspokojone wszystkie potrzeby.

Sad przyznal walor wiarygodnosci zeznaniom $wiadka M. W. co do przedstawianych okolicznoéci faktycznych ( nie
tyle ocen) uznajac, iz pomimo spokrewnienia z pozwang potrafil wskaza¢ obiektywnie na okolicznoéci istotne dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Swiadek zeznawat o faktach sobie znanych i nie ubarwial swoich wypowiedzi.
Jego zeznania sa spojne z pozostalym materialem dowodowym, ktéremu Sad dat wiare.

Kierujac sie swobodna, jednakze nie dowolna ocena zeznan ojca maloletniego powoda A. S., Sad doszed! do
przekonania, iz nalezy przyzna¢ im walor wiarygodno$ci, co do istoty sprawy tj. w zakresie podawanych faktow
zwigzanych z dochodami i wydatkami mieszkaniowymi, gdyz zeznania te sa spdjne z materialem dowodowym
zgromadzonym w toku postepowania i nie budza watpliwosci Sadu. W ocenie jednak Sadu wskazywane przez
ojca maloletniego koszty utrzymania syna na poziomie kwoty 2400 zl sa zawyzone i przekraczaja zar6éwno
usprawiedliwione potrzeby dziecka, jak i mozliwo$ci jego rodzicow. Trudno uznadé, ze koszt utrzymania maloletniego
wynosi wraz z kosztami mieszkaniowymi okoto 2.490 z} (k.4), w sytuacji kiedy zobowiazani do alimentacji zarabiaja
Srednio 2700 zl netto —A. S. i 2.300 zl netto- D. W. (1) i dodatkowo kazdy z nich ma zobowigzania finansowe.
Zestawienie tych wydatkéw, w ocenie Sadu, ma charakter zyczeniowy i jest nieadekwatne do potrzeb powoda.

Walorem wiarygodnoSci Sad obdarzyl takze zeznania pozwanej D. W. (1), ktéra szczerze wskazala na swoja sytuacje
zyciowa i majatkowa. W zakresie jej dochodu oraz wykazywania, iz sytuacja majatkowa od wrzesnia 2015 roku nie
ulegla zmianie. Pozwana co prawda splaca kredyt konsolidacyjny z sierpnia 2017 r. z wysoka rata 600 zl miesiecznie,
niemniej jednak nie wykazala, ze pozyczki, chwildéwki, czy inne jej zadluzenia z 2015 roku byly uzasadnione, tym
bardziej, ze caly czas pracowala z tym samym wynagrodzeniem. Pozwana na rozprawie zeznala, ze brala kredyty na
biezace zycie w 2015 roku i sie pogubila w tych zadluzeniach, co nie usprawiedliwia jej postepowania. Ponadto wiedzac,
iz ma zobowigzania wobec syna, powinna zastanowic sie czy zgodzi¢ sie na takie warunki kredytu konsolidacyjnego
z tak wysoka rata.

Za bardzo przydatny Sad uznal takze pozostaly material dowodowy w postaci dotaczonych do akt dokumentow, ktore
pozwolily na ustalenie sytuacji stron. Warto$¢ dowodowa dokumentéw zaliczonych w poczet dowodéw zdaniem Sadu
nie budzi zadnych watpliwoSci szczeg6lnie ze wzgledu na ich urzedowe pochodzenie. Réwniez zadna ze stron nie
powazala ich wiarygodnosci.

W ustalaniu stanu faktycznego Sad pomingl dowdd z paragonéw (k.10, k.11), albowiem paragony te nie stanowa
dowodu tego, rzecz towary sie na nich znajdujace zostaly zakupione na rzecz matoletniego powoda.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Po analizie przeprowadzonych w sprawie dowodow, sad kierujgc sie swobodna ich ocena, doszed! do przekonania, iz
strony stoja na odmiennym stanowisku, co do mozliwoSci podwyzszenia alimentéw na rzecz maloletniego powoda.
Strona powodowa domagala sie podwyzszenia alimentéw do kwoty 800 zl miesiecznie z uwagi na wzrost kosztow



utrzymania matoletniego. Z kolei pozwana wnosila o oddalenie powddztwa, wskazujac, Ze nie stac jej na placenie na
rzecz syna wyzszej kwoty, jak i ze potrzeby maloletniego powoda od ostatniego rozstrzygniecia nie ulegly zmianie.

Sad w sprawie o podwyzszenie alimentéw musi przede wszystkim kierowaé sie norma zawarta w art. 138 kro
stanowiaca, iz mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego w razie zmiany
stosunkéw. Przez ,zmiane stosunkéw” rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
zobowiazanego do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne
zmniejszenie sie mozliwoS$ci zaspokajania potrzeb wlasnymi silami. Stad tez rozstrzygniecie oparte na art. 138
kro wymaga poréwnania stanu istniejgcego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze
stanem istniejacym w dacie orzekania o ich podwyzszeniu/obnizeniu. Na uwadze mie¢ tez trzeba, ze obowiazek
alimentowania, zwlaszcza rodzicéw wobec dzieci, z reguly utrzymuje sie przez dtuzszy czas. Towarzyszg temu
nieodlgcznie zmiany okolicznoSci, ktére ksztaltuja zakres Swiadczen alimentacyjnych. Uplyw czasu jaki nastapil od
daty ostatniego wyroku alimentacyjnego do daty orzekania o podwyzszeniu/obnizeniu alimentéw sam w sobie nie
moze jeszcze przemawiac za zasadno$cig powodztwa. To strona, zgodnie z art. 6 ke, winna wykazaé, ze zmiany takie
nastapily.

Ostatnie rozstrzygniecie w zakresie aliment6w datuje sie na dzien 8 wrze$nia 2015 roku, a wiec niespelna 12 miesiecy
przed zlozeniem pozwu a 16 miesiecy od orzekania w jego przedmiocie. Przez ten czas w potrzebach maloletniego
nie zaszly- zdaniem sadu- istotne zmiany w zakresie wyzywienia, odziezy, Srodkow kosmetycznych czy wypoczynku i
rozrywki. Ojciec powoda nie udowodnil, ze maloletni wymaga wiekszych niz dotychczas érodkéw na wskazane powyzej
potrzeby, a jak wskazano wyzej to na nim ciazyl taki obowiazek.

W przedmiotowej sprawie w ocenie Sadu jedyna zmiana jaka nastgpila, ktéra nalezalo uwzgledni¢, polega na
zwiekszeniu wydatkow na maloletniego w zakresie zaje¢ dodatkowych. Dziecko w wieku powoda, sila rzeczy, wraz
z usamodzielnianiem, zaczyna intensywniej poszukiwaé mozliwoéci realizacji wlasnych zainteresowan np. zajeé
taekwondo, z ktérych maloletni korzystal jednak z uwagi na brak $rodkéw finansowych musial zrezygnowaé,
czy dodatkowe lekcje jezyka angielskiego. Zdaniem Sadu maloletni, ktory jest coraz starszy ma prawo do zajec
dodatkowych. Nie ma znaczenia, czy beda to zajecia tackwondo, czy inne. Maloletni moze probowac réznorakich zajec,
aby znalez¢ te, ktore faktycznie go zainteresuja i na ktore bedzie uczeszczal przez dluzszy czas. Korzystanie z r6znych
zaje¢ dodatkowych shuzy rozwojowi intelektualnemu czy fizycznemu dziecka. Oczywistym jest, ze rodzice nie musza
wyraza¢ zgody na kilka zaje¢ dodatkowych jednoczeénie, co wiazaloby sie ze sporymi wydatkami, niemniej jednak
dziecko do jednych zaje¢ dodatkowych ma prawo i rodzice, nawet kosztem wlasnych ograniczen powinni dziecku to
umozliwié. Zajecia z tackwondo kosztuja 250 z}. Znajomo$¢ cen na lokalnym rynku wskazuje, ze oplaty za inne zajecia
dodatkowe réwniez sa w podobnej wysokosci, tj. okolo 250 zl miesiecznie. Rodzice wspdlnie winni ponosi¢ koszty
utrzymania dziecka, wiec na kazdego z nich przypada kwota 125 zl. Z uwagi na fakt, iz dochody ojca maloletniego
sq wyzsze niz jego matki, dlatego tez Sad uznal, Ze zasadne jest podzielenie pomiedzy rodzicami maloletniego tego
wydatku w nastepujacy sposob: 100 zt od pozwanej i 150 zt od ojca powoda. Na marginesie wspomnie¢ nalezy, ze
pozwana przekazuje sporadycznie synowi drobne kwoty pieniezne, jak i czasami dokonuje na jego rzecz zakupdw,
wiec tym bardziej moze poczyni¢ oszczedno$ci w swoim utrzymaniu, aby wesprzeé¢ rozwdj syna i umozliwi¢ mu udziat
w zajeciach dodatkowych, a tym samym, aby miat on co miesiac zabezpieczone Srodki na realizacje tych zaje¢. Nalezy
podkreslié, iz zdaniem sadu — jak wskazano wyzej- koszty utrzymania maloletniego to kwota 1200 zl zatem — z uwagi
na dysproporcje dochodéw, nadal ojciec w nieco wyzszym zakresie ponosi te koszty, ale podwyzszenie urealni udzial
matki w kosztach utrzymania syna.

Dochéd matki na poziomie kwoty 2200 zl — 2300 zl netto miesiecznie w powigzaniu z jej wydatkami ( mieszkaniowymi
dzielonymi z mezem) pozwala zdaniem sadu na lozenie na rzecz powoda alimenty na podwyzszonym poziomie,
nawet przy uwzglednieniu zadluzenia matki. Podkreslenia bowiem wymaga — co wskazano juz wyzej- wiedzac, iz ma
zobowigzania wobec syna, powinna zastanowi¢ sie czy zgodzic¢ sie na takie warunki kredytu konsolidacyjnego z tak
wysoka rata.



Majac na uwadze powyzsza argumentacje Sad w punkcie 1 wyroku podwyzszyt od pozwanej D. W. (1) alimenty na
rzecz maloletniego powoda W. S. z kwoty 400 zl miesiecznie wynikajacej z ugody zawartej przed Sadem Rejonowym
w Bydgoszczy w dniu 8 wrzeénia 2015 r. sygn. akt V RC 313/15 do kwoty 500 zl miesiecznie, platne z géry do dnia 15-
tego kazdego miesiaca, do rak ojca maloletniego powoda A. S., z ustawowymi odsetkami w przypadku op6Znienia w
platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 1 wrze$nia 2016 roku, tj. od wytoczenia powodztwa.

W punkcie 2 wyroku w pozostalym zakresie Sad powddztwo oddalil, kierujac sie w tym wzgledzie art. 135 kro,
ktéry stanowi m.in., iz wysoko§¢ alimentéw jest limitowana mozliwo$ciami majatkowymi i zarobkowymi oséb
zobowiazanych. Zdaniem Sadu na dzien dzisiejszy pozwana nie ma mozliwos$ci tozenia alimentéw ponad kwote 500 zi
miesiecznie. Wskaza¢ tu nalezy, Ze rodzice maja obowiazek podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszym dochodem,
z drugiej jednak strony obowigzek ten nie moze doprowadzi¢ do niedostatku rodzica. Ponadto w niniejszej sprawie
strona powodowa nie wykazala, ze potrzeby maloletniego zmienily sie na tyle, aby konieczna byla zmiana obowiazku
alimentacyjnego ponad orzeczona powyzej kwote (o czym wskazano juz wyzej).

W punkcie 3 wyroku Sad zasadzil od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zl tytutem oplaty od pozwu, od
ktodrej to oplaty powodd byl zwolniony.

Z uwagi na zasade odpowiedzialnoéci za wynik sprawy na podstawie art. 98 kpc Sad zasadzil od pozwanej na rzecz
mal. powoda dzialajacego przez ojca kwote 300 zt tytulem zwrotu czesci kosztow zastepstwa procesowego, z ktdrego
strona powodowa skorzystala. Sad, bowiem w tym zakresie kierowal sie art. 102 kpc tj. zasada stusznoSci oraz faktem,
iz powod wygral sprawe w 25 % ( zadal podwyzszenia do kwoty 800 zl, a uzyskal podwyzszenie do kwoty 500 z}).
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych stawka minimalng wynagrodzenia radcy przy wartoéci przedmiotu sporu 4.800 zt — w stawce
obowiazujacej w dacie zlozenia pozwu, czyli przed zmiang z wrze$nia 2016 r. (400 zl podwyzszenia zl x12 miesiecy)
jest kwota 1.200 zl z tego 25 % stanowi kwote 300 zl.

Na podst. art. 333 § 1 pkt 1 kpc Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

/-/ SSR Anita Morwinska-Sobiecka



