Sygn. akt VIII GC 1326/23 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2023 r.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia Tadeusz Gorka

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Katarzyna Voss

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 listopada 2023 r. w Bydgoszczy wedlug przepisoéw o postepowaniu w sprawach
gospodarczych

sprawy z powodztwa (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnosScia sp6tki komandytowo-akcyjnej z siedziba w B.
przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w B.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 8.909,42 zl (osiem tysiecy dziewiecset dziewiec¢ zlotych czterdziesci
dwa grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych liczonymi od kwot:

1) 4.928,91 zl od dnia 15 listopada 2022 r. do dnia zaplaty,
2) 3.980,51 zl od dnia 24 listopada 2022 r. do dnia zaplaty
II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci,

III. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 3 793 zt (trzy tysigce siedemset dziewiecdziesiat trzy zlote) tytutem
zwrotu kosztow procesu wraz z odsetkami w wysokos$ci odsetek ustawowych za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia
pienieznego za czas od dnia uprawomocnienia sie rozstrzygniecia o kosztach zawartych w niniejszym orzeczeniu do
dnia zaplaty,

IV. przyznaje r.pr. M. R. wynagrodzenie w kwocie 1476 z} (tysigc czterysta siedemdziesiat sze$¢ ztotych) za czynno$ci
kuratora procesowego ustanowionego na podstawie art. 69 § 1 kpc, ktore uwzglednia nalezy podatek VAT, ktore
wyplacic z zaliczki uiszczonej przez strone powodowa.

Sedzia Tadeusz Gorka

Sygn. akt VIII GC 1326/23 upr

UZASADNIENIE

Powod (...) Sp. z 0.0. Sp. k.-a. wnioslt o zasadzenie od pozwanego (...) Sp. z o0.0. (uprzednio: (...) Sp. z 0.0.) kwoty
8.909,42 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie w transakcjach handlowych liczonych od kwot: 4.928,91 zi
za okres od dnia 15.11.2022 r. do dnia zaplaty oraz 3.980,51 zt za okres od dnia 15.11.2022 r. do dnia zaplaty.

Nadto powdd wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, ustalonych wedlug norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.



W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz strony laczyta umowa przewozy towardéw na mocy, ktorej powod zobowiazat sie
do $wiadczenia na rzecz pozwanego ustug transportu, a pozwany byt zobowigzany do zaplaty faktur, tj. faktury VAT
nr (...) na kwote 4.928,91 zl oraz faktury VAT nr (...) na kwote 3.980,51 zl.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy w dniu 26 czerwca 2023 r. wydal nakaz zaplaty w sprawie o
sygnaturze akt VIII GNc 1155/23.

W dniu 24 lipca 2023 r. pozwany zlozyl sprzeciw, reprezentowany przez kuratora ustanowionego na podstawie art.
69 § 1 kpc, wnoszac o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania. Pozwany podniosl, ze zlecenia na ktére powolywal sie powdd nie zostaly potwierdzone oraz wystepuja
r6znice pomiedzy opisanymi ustugami na fakturach, a tymi za ktérych wykonanie zasadzenia wynagrodzenia oczekuje
powod.

Pismem z dnia 8 wrze$nia 2023 r. powdd podtrzymal swoje stanowisko.
Pozwany pismem z dnia 24 lipca 2023 r. wnosil jak dotychczas.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 2 wrzesnia 2022 r. powdd zawart z pozwanym umowe przewozu towardéw na trasie J. (POL) — R. (ITA). Strony
ustalily wynagrodzenia za jej wykonanie na kwote 4.928,91 zl.

Dowdd: zlecenie transportowe nr (...) z dnia 02.09.2022 r. — k. 12-13; faktura VAT nr (...) z dnia 27.09.2022 1. — k.
15; korekta faktury nr (...) — k. 16; zeznania Swiadka P. Z. — k. 91v; zeznania Swiadka A. M. — k. 91v-92

W dniu 23 wrzeénia 2022 r. powod zawarl z pozwanym umowe przewozu towaréw na trasie W. (POL) — A. (DNK).
Strony ustalily wynagrodzenia za jej wykonanie na kwote 3.980,51 zl.

Dowéd: zlecenie transportowe nr (...) z dnia 23.09.2022 r. — k. 17-18; faktura VAT nr (...) z dnia 30.09.2022 . — k.
20; korekta faktury nr (...) — k. 21; zeznania §wiadka P. Z. — k. 91v; zeznania §wiadka A. M. — k. 91v-92

Przedmiotowe zlecenia przewozu towardéw na w/w. trasach zostaly przez powoda wykonane.

Dowédd: CMR z dnia 02.09.2022 r. — k. 14; CMR z dnia 23.09.2022 r. — k. 19; zeznania §wiadka P. Z. — k. 91v;
zeznania Swiadka A. M. — k. 91v-92

Strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty naleznosci.

Dowéd: wiadomosci e-mail z dnia 12.12.2022 r. wraz z zalacznikami k. 27-28; przedsagdowe wezwanie do zaplaty
wraz z historig przesylki z dnia 03.02.2023 r. k. 29-31; zeznania $wiadka; historia $ledzenia przesylek z dnia
20.09.2022 1. — k. 68-70; zeznania §wiadka A. M. — k. 91v-92

Faktura VAT numer (...) z dnia 30.09.2022 r. zostala dostarczona stronie pozwanej w dniu 12 grudnia 2022 roku.
Termin platnos$ci faktury ustalono na 45 dni od doreczenia dokumentéw CMR i faktury VAT.

Faktura VAT numer (...) z dnia 27.09.2022 zostala dostarczona stronie pozwanej w dniu 27 wrze$nia 2022 roku.
Termin platnosci faktury ustalono na 45 dni od doreczenia dokumentéw CMR i faktury VAT.

Dowédd: e-mail zdnia 27 wrze$nia 2022 roku -k. 28, e-mail z dnia 12 grudnia 2022 roku -k. 27, zlecenie transportowe
nr (...) z dnia 23.09.2022 r. — k. 17-18; faktura VAT nr (...) z dnia 30.09.2022 r. — k. 20; korekta faktury nr (...) — k.
21; zlecenie transportowe nr (...) z dnia 02.09.2022 r. — k. 12-13; faktura VAT nr (...) z dnia 27.09.2022 r. — k. 15;
korekta faktury nr (...) — k. 16;



Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad ustalit w oparciu o wyzej wymienione dowody, biorac pod uwage
zaréwno dowody z dokumentéow prywatnych jak i wydruki, ktorych prawdziwosé, autentyczno$é i moc dowodowa nie
budzily jego watpliwosci.

Na uwzglednienie zaslugiwaly takze zeznania §wiadkow — P. Z. oraz A. M. — w zakresie, w jakim opisane zostaly
okoliczno$ci faktu zawarcia umowy pomiedzy stronami oraz dokonywania wzajemnych rozliczen pomiedzy stronami.

Zeznania wyzej wymienionych $wiadkéw w pelni korespondowaly ze zgromadzonym przez Sad materialem
dowodowym przy czym czeSci okoliczno$ci §wiadkowie nie pamietali.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze przy ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sad mial na uwadze
treéc art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym, ocenia on wiarygodno$c¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Na podstawie art. 302 § 1 kpc Sad pomingl dowod z przestuchania stron z uwagi na fakt, ze zadna z nich nie stawila
sie na rozprawie i nie usprawiedliwila swojej nieobecnosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie kluczowym bylo ustalenie, czy pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy o wykonanie ustugi
transportowej na trasach J. (POL) — R. (ITA), W. (POL) — A. (DNK) oraz czy z tytulu wykonania tychze ustug powodowi
przystugiwalo wynagrodzenie.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie co do calej naleznosci glowne;.

Podstawe prawng dochodzonego roszczenia stanowily przepisy o przewozie. Zgodnie z art. 774 k.c. przez
umowe przewozu przewoznik zobowigzuje sie w zakresie dzialalno$ci swego przedsiebiorstwa do przewiezienia za
wynagrodzeniem os6b lub rzeczy. W my$l jednak art. 775 k.c., przepisy kodeksu cywilnego o przewozie stosuje sie
do przewozu w zakresie poszczegélnych rodzajow transportu tylko o tyle, o ile przew6z ten nie jest uregulowany
odrebnymi przepisami.

W rozpoznawanym przypadku, zastosowanie przed przepisami kodeksowymi znajdzie Konwencja o umowie
miedzynarodowego przewozu drogowego towardé6w (CMR) i Protokol podpisania, sporzadzone w Genewie 19 maja
1956 1. (Dz. U. 1962 Nr 49, poz. 238). Ze wzgledu na okoliczno$¢, ze miejsca odbioru przesylki i dostarczenia przesytki,
znajdowaly sie w dwoch réznych krajach zastosowanie do tej umowy miala wskazana powyzej Konwencja o umowie
miedzynarodowego przewozu towaréw (CMR). Z art. 1 ust. 1 wynika, ze Konwencje CMR stosuje sie do wszelkiej
umowy o zarobkowy przewo6z drogowy towaréw pojazdami, niezaleznie od miejsca zamieszkania i przynaleznoéci
panstwowej stron, jezeli miejsce przyjecia przesylki do przewozu i miejsca przewidziane dla jej dostawy, stosownie
do ich oznaczenia w umowie, znajduja sie w dwoch réznych krajach, z ktérych przynajmniej jeden jest krajem
umawiajacym sie.

Sad zwazyl, iz Konwencja CMR zawiera przepisy o §rodkach dowodowych, na podstawie ktérych przewoznik moze
wykazaé zawarcie i wykonanie przewozu, a wiec rowniez swoje prawo do wynagrodzenia. Najwazniejszym z nich jest
list przewozowy CMR. Funkcja dowodowa listu przewozowego CMR zostala wyrazona w art. 4, 71 9 Konwencji CMR.
W $wietle tych przepisoéw, w razie braku dowodu przeciwnego list przewozowy CMR stanowi dowod zawarcia umowy,
warunkéw umowy oraz przyjecia towaru przez przewoznika. Zgodnie bowiem z art. 4 Konwencji dowodem zawarcia
umowy przewozu jest list przewozowy. Brak, nieprawidlowos$¢ lub utrata listu przewozowego nie wplywa na istnienie
ani na wazno$¢ umowy przewozu, ktéra mimo to podlega przepisom niniejszej Konwencji.

Listy przewozowe przedlozone przez powoda (k. 14 i k. 19 akt) wskazuja, iz doszlo do zawarcia, a nastepnie wykonania
umowy przewozu co rowniez potwierdzaja inne dowody przedlozone w niniejszym procesie, w tym faktur VAT, czy
zlecen transportowych.



Faktem jest, iz zlecenia na ktére powolywal sie powod nie zostaly przez pozwanego potwierdzone oraz wystepuja
drobne réznice pomiedzy detalami opisanymi na fakturach, a tymi za ktérych wykonanie zaplaty wynagrodzenia zada
powdd, to jednak z listu przewozowego wynika, iz towar przewieziony przez powoda zostat dostarczony, a usluga
wykonana. Okoliczno$ci te zostaly potwierdzone rowniez przez przestuchanych na rozprawie Swiadkow.

Brak bylo takze podstaw do przyjecia w sprawie stanowiska, w ktéorym niezbedna podstawa do zasadzenia
wynagrodzenia na rzecz powoda byloby jej potwierdzenie przez odbiorce. W ocenie sadu takie uksztaltowanie
stosunku prawnego byloby zbyt daleko idace i mogloby doprowadzi¢ do pokrzywdzenia wierzyciela.

Z powyzszym nie zgodzila sie pozwana.

Pozwana w toku postepowania wywodzila, iz z powodu niezbednym elementem warunkujacym skuteczno$c
zlecenia transportu jest jego prawidlowe przyjecie i potwierdzenie poprzez odeslanie skanu zlecenia z podpisem
i pieczecia osoby upowaznionej do jego przyjecia. Nadto jak twierdzila pozwana, nie doreczono jej w/w. faktur,
a zgodnie z przyjetymi przez strony warunkami zlecenia, termin platnosci liczono w oparciu o date otrzymania
przez Zleceniodawce dokumentacji, w tym faktury wraz z listem przewozowym — CMR. Pozwana w toku procesu
podkreslala, iz powdd nie wykonat zleconej mu uslugi, a wiec zaptata mu sie nie nalezy.

W ocenie Sadu stanowisko pozwanej nie zastluguje na uwzglednienie.

Podkreslenia wymaga fakt, iz powod wbrew twierdzeniom pozwanej wykonal zlecong ustuge. W opinii Sadu towar
bezsprzecznie zostal dostarczony do odbiorcy.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zaden z przytoczonych przez pozwang zarzutéw nie moglt skutkowaé mozliwoscig
uchylenia sie od zaplaty. Pozwana nie uwolnila sie skutecznie od obowiazku zaplaty wynagrodzenia w pelnej wysokosci
za wykonana przez powoda ustuge. Warunkowanie zaptaty od dostarczenia dokumentéw jest sprzeczne z istotg umowy
przewozu i treScig art. 41 CMR i jako takie nie jest wigzace w oparciu o art. 58 § 1 kc.

Biorac pod uwage powyzsze w pkt I wyroku na podstawie art. 774 k.c. zasagdzono od pozwanego na rzecz powoda kwote
8.909,42 7} stanowigca wynagrodzenia za wykonane przez powoda przewozy.

O odsetkach Sad orzekl na postawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu nadmiernym
op6Znieniom w transakcjach handlowych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1790). Zgodnie z treScia tego przepisu w
transakcjach handlowych - z wylaczeniem transakcji, w ktérych dluznikiem jest podmiot publiczny - wierzycielowi,
bez wezwania, przystuguja odsetki ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych, chyba ze strony uzgodnily
wyzsze odsetki, za okres od dnia wymagalno$ci Swiadczenia pienieznego do dnia zaplaty, jezeli sa spelnione lacznie
nastepujace warunki:

1) wierzyciel spelnil swoje $wiadczenie;
2) wierzyciel nie otrzymat zaplaty w terminie okre$§lonym w umowie.

Stosownie do tresci ust. 2 powyzszego przepisu termin zaplaty okreSlony w umowie nie moze przekracza¢ 60 dni,
liczonych od dnia doreczenia dluznikowi faktury lub rachunku, potwierdzajacych dostawe towaru lub wykonanie
ushugi, chyba ze strony w umowie wyraZnie ustalg inaczej i pod warunkiem ze ustalenie to nie jest razaco nieuczciwe
wobec wierzyciela, z wylaczeniem ust. 2a.

Zgodnie za$ z art. 7 ust. 4 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych odsetki ustawowe za op6znienie
w transakcjach handlowych w przypadku gdy nie jest mozliwe ustalenie dnia doreczenia faktury lub rachunku
potwierdzajacych dostawe towaru lub wykonanie ustugi albo gdy faktura lub rachunek zostaly doreczone przed
dostawa towaru lub wykonaniem ustugi, termin zaptaty, o ktéorym mowa w ust. 2, 2a lub 3a albo art. 13 ust. 2 pkt 1
lub 2, jest liczony od dnia otrzymania przez dluznika towaru lub ushugi.



Jak ustalono z tytulu wykonania zlecenia transportowego powod wystawil na rzecz pozwanego dwie faktury, tj. fakture
VAT nr (...) oraz fakture VAT nr (...). W przedmiotowej sprawie powdd spelnil swoje §wiadczenie i nie otrzymatl za nie
calej zaplaty w terminie. W zwigzku z powyzszym Sad zasadzil na rzecz powoda od pozwanego odsetki ustawowe za
op6znienie w transakcjach handlowych, tak jak w punkcie I wyroku.

W ocenie Sadu nalezalo oddali¢ zadanie jedynie w niewielkim zakresie tj. czeSciowo w zakresie odsetek od faktury
(...) (k.20). Zostala ona przestana do strony pozwanej dopiero 12 grudnia 2022 roku (k.27). Wynika to nie tylko z
wiadomoSci e-mail dotgczonej do pozwu ale rowniez z treSci pisma pelnomocnika strony powodowej datowanego na
8 wrzesnia 2023 roku (k.66, str. 3 pism), gdzie wprost podano, ze faktury VAT i dokumenty CMR przestano mailem
odpowiednio 27 wrzeénia 2022 roku (fakture numer (...)) i 12 grudnia 2022 roku (fakture numer (...)). Gdyby zatem
liczy¢ termin 45 dni od 12 grudnia 2022 roku to odsetki od faktury VAT numer (...) powinny by¢ zasgdzone od 27
stycznia 2023 roku. Sad uznat jednak, ze zasadzenie w taki sposob odsetek bytoby razaco nieuczciwe w rozumieniu
art. 7 ust. 2 powyzszej ustawy i zastosowal norme z art. 7 ust. 4 tj. zasadzil odsetki po uplywie 60 dni od 24 wrzesnia
2022 roku tj. po dniu wykonania umowy przez strone powodowa. Oznacza to, ze nalezaly sie one od 24 listopada
2022 roku, a nie jak zadano od 15 listopada 2022 roku. Wskaza¢ nalezy, ze powod nie udowodnil, aby wcze$niej
doreczono te fakture i dokument CMR stronie pozwanej niz wraz z wiadomo$cig e-mail w dniu 12 grudnia 2022 roku
(k.27). Nie ma na to dowodéw w piSmie strony powodowej z dnia 8 wrzesSnia 2023 roku. Dowody tam wskazane mialy
udowodnié ,,prébe doreczenia dokumentow” (k.65 i 65v), a zatem nie sam fakt doreczenia m.in. faktury VAT numer
(...). Ta ostatnia przesylka zawierajaca wedlug twierdzen z pisma pelnomocnika strony powodowej datowanego na 8
wrze$nia 2023 roku fakture VAT numer (...) zostala zwr6cona nadawcy. Ponadto zwiadomosci e-mail z dnia 12 grudnia
2022 roku wynika, ze ,,list do nas wrocil” zatem oczywiscie nie mozna uznaé, aby udalo sie wezesniej doreczy¢ fakture
VAT numer (...). Co wiecej doszlo do korekty faktury w dniu 31 grudnia 2022 roku z uwagi na zmiane firmy strony
pozwanej (k.21). Rowniez zaden ze Swiadkow od strony powodowej nie byl pewny, aby dokumenty zostaly doreczone
stronie pozwanej wcze$niej niz przed 12 grudnia 2022 roku. Z uwagi na ten fakt niezrozumiale bylo opieranie zagdania
w zakresie odsetek od FV VAT numer (...) od 15 listopada 2022 roku i Sad czeSciowo zadanie oddalil przyjmujac dla
powoda norme prawna korzystna, uczciwg oraz zgodna z istota i celem umowy przewozu, a opisang w art. 7 ust. 4
powyzszej ustawy. Sad uwzglednil fakt, ze strona powodowa podejmowata préby doreczenia faktury numer (...), ale
miala problem z udowodnieniem jej skutecznego doreczenia wezeéniej niz 12 grudnia 2022 roku przy czym strona
pozwana nie majac zarzadu a obecnie réwniez aktualnego adresu w KRS utrudniata to stronie powodowe;.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. uznajac, ze strona powodowa ulegla
nieznacznie. Pozwana przegrala sprawe prawie w calo$ci (niewielkie oddalenie co do odsetek). W mys$l tego artykulu
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony, ktoére po stronie powodowej wyniosly 3.793,00 zlotych.

W powyzszej kwocie miescila sie kwota 17,00 zl stanowigca oplate skarbowa od pelnomocnictwa, kwota 1.800,00 z}
stanowigca wynagrodzenie pelnomocnika ustalone w oparciu o § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. 2015, poz. 1814 ze zm.) oraz
kwota 500,00 zlotych stanowigca oplate od pozwu, a takze kwota 1.476,00 zlotych tytulem wykorzystanej zaliczki na
poczet ustanowionego kuratora.

W zwiagzku z powyzszym w punkcie III wyroku zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 3793,00 zl tytutem
zwrotu kosztéw procesu. Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2023 roku sprostowano oczywista omylke pisarska w
punkcie trzecim wyroku z kwoty 3973 zl na prawidlowa 3793 zl.

O wynagrodzeniu dla kuratoréw pozwanych nieznanych z miejsca pobytu orzeczono na podstawie § 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13.11.2013r. w sprawie okreSlenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U. poz. 1476) w zw. z § 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 09.03.2018r. w sprawie okre§lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu
wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U. z 2018r., poz. 536) oraz
§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow



prawnych (j.t.: Dz.U. z 2018r., poz. 265) i art. 96 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (jedn. tekst: Dz.U. 2018, poz. 300).

Zgodnie z § 1 punkt 1 w/w Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 9 marca 2018 roku w sprawie
okreélenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w
sprawie cywilnej, wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, zwanego dalej
"kuratorem", ustala sie w kwocie nieprzekraczajacej 40% stawek minimalnych za czynno$ci adwokackie okreslonych
w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(Dz.U.z2017r. poz. 2368 12400), aw przypadku gdy kuratorem jest radca prawny - w kwocie nieprzekraczajacej 40%
stawek minimalnych za czynnosci radcow prawnych okre$lonych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie
art. 225 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1870 i 2400 oraz z 2018 r. poz.
138), w obu przypadkach nie mniej niz 60 zk.

Zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. 2015, poz. 1814 ze zm.) Stawka minimalna przy wartoSci przedmiotu sprawy
powyzej 5 000 zl do 10 000 zt wynosi 1800 z}. W zwiagzku z powyzszym kuratorowi dzialajacemu w niniejszej sprawie
nalezne bylo wynagrodzenie w wysokoSci nie mniejszej niz 40% stawki minimalnej. W przedmiotowej sprawie przyjeto
stawke minimalng w kwocie 1.200,00 zlotych.

Biorac pod uwage, iz kuratorami w niniejszej sprawie byli profesjonalni pelnomocnicy nalezne kuratorom
wynagrodzenie nalezalo powiekszy¢ o podatek VAT (23%). W zakresie powyzszego rozstrzygniecia, niniejszy Sad mial
na uwadze Uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2021 r. (zob. sygn. III CZP 68/20), z ktoérej to wynika, ze
wynagrodzenie kuratora procesowego ustanowionego na podstawie art. 69 § 1 k.p.c., obowigzanego do rozliczenia
podatku od towaréw i ustlug, sad podwyzsza o kwote tego podatku.

W ocenie Sadu kurator wykonywal swoje czynno$ci rzetelnie, prawidtowo, terminowo. Zlozyt dwa pisma procesowe
oraz stawil sie na rozprawie. Jeden z zarzutéw dotyczacy op6znienia w doreczeniu faktury VAT okazat sie na tyle
zasadny, ze Sad czeSciowo powddztwo oddalil. Zarzuty byly konkretne i odnoszace sie do stanu faktycznego, choé
obrona byla utrudniona z uwagi na brak zarzadu strony pozwanej. Jednoczeénie nie jest on wygdérowane majac na
uwadze fakt, ze maksymalna jego wysoko$¢, przy warto$ci przedmiotu sporu, to 1800 zl.

Wobec powyzszego Sad, w punkcie IV wyroku przyznat kuratorowi pozwanego (...) sp. z 0.0. wynagrodzenie w kwocie
1200 zl powiekszone o nalezny podatek VAT za pelnienie obowigzkéw kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu
pozwanego w kwocie 276 zl (}acznie 1476 zl1).

Sedzia Tadeusz Gorka



