VIII GC 2195/14 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Marcin Krélikowski

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Lewandowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 lutego 2016 r. w B.
sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. w C.

przeciwko (...) sp.zo0.0. wB.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5 368,95 zt (pie¢ tysiecy trzysta szeStdziesiat osiem zlotych
dziewiecdziesiat pie¢ groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 8 listopada 2013 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.467,00 zl (jeden tysiac czterysta sze$c¢dziesiat siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

SSR Marcin Kroélikowski

UZASADNIENIE

Powdd (...) Sp. z 0.0. wnioslt o zasadzenie od pozwanego (...) Sp. z 0.0. kwoty 5.369,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 8 listopada 2013 r. do dnia zaplaty.

Nadto powo6d wnidst o zasadzenie zwrotu kosztow procesu w wysokoSci 1.450,00 z w tym wynagrodzenia
adwokackiego w wysoko$ci 1.200,00 zl.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze zawarl z pozwanym umowe o zamieszczenie artykulu sponsorowanego na stronach
albumu (...). Powod wyjasnil, ze ostateczny termin wykonania umowy zostal okreslony w § 9 umowy, tzn. ma koniec
III kwartatu 2012 r. Pow6d wskazal, ze wplacil pozwanemu zaliczke w kwocie 5.368,95 zl, jednakze ze wzgledu, iz
umowa nie zostal wykonana przez pozwanego, zgodnie z § 9 umowy powod od umowy odstapil. Powdd podal, ze
pomimo wezwan pozwany nie zwrocil mu wplaconej zaliczki.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 5 maja 2014 r. w sprawie o sygn. akt (...) Sad Rejonowy w
B. orzekl zgodnie z Zzadaniem pozwu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty, pozwany wnosil o oddalenie powodztwa oraz zasadzenia od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Nadto pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia
dochodzonego pozwem.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany potwierdzil, ze w ramach prowadzonej przez strony dzialalnosci gospodarczej w
dniu 10 lutego 2012 r. strony zawarly umowe w przedmiocie zamieszczenia artykulu sponsorowanego na stronach
albumu (...). W ocenie pozwanego roszczenie objete powodztwem uleglo przedawnieniu w my$l art. 554 k.c. oraz



art. 751 pkt. 1 k.c. bowiem powdd wniost powodztwo po uplywie 2 lat od momentu powstania domniemanego
roszczenia. Pozwany podal, ze roszczenie objete powddztwem nie jest zaliczka jak twierdzi strona powodowa, lecz
oplata za rezerwacje powierzchni w albumie. Pozwany wskazal, ze w ramach umowy w § 12 ustalono, ze pow6d moze
zrezygnowac z ushugi, je$li owa rezygnacja nastapi po okresie 14 dni od daty zawarcia umowy wowczas oSwiadczenie
zlozone w innej formie lub po tym terminie nie zwalnia powoda od obowiazku zaplaty wynagrodzenia z tytutu
rezerwacji powierzchni reklamowej w wysoko$ci 45 % kwoty okreslonej w § 2 pkt. 1 umowy. Pozwany wskazal rowniez,
ze strony uzgodnily, iz o§wiadczenie o rezygnacji ztozone w terminie po 30 dniach od daty zawarcia umowy nie zwalnia
powoda od obowiazku zaplaty pozwanemu calego wynagrodzenia. W opinii pozwanego powdd odstepujac od umowy
nie tylko nie ma prawa domagac¢ sie zwrotu oplaty wynikajacej z rezerwacji powierzchni reklamowej, ale powinien
zaplacic¢ cala kwote wynagrodzenia. Pozwany podal, ze wywiazal sie z przedmiotu umowy i opublikowal prezentacje
reklamowa powoda.

W piémie procesowym z dnia 1 kwietnia 2015 r. powdd wskazal, iz w jego ocenie nie doszlo do przedawnienia
roszczenia powoda, gdyz roszczenie o zwrot zaplaconej czeSci wynagrodzenia stalo sie wymagalne z chwilg odstgpienia
od umowy, co mialo miejsce w dniu 16 pazdziernika 2013 r. Powdd wskazal, ze nie ma zadnego znaczenia czy kwota,
ktoérej zwrotu domagat sie powdd byla zaliczka, czy tez cze$cia wynagrodzenia bowiem powod byl uprawniony do
odstgpienia od umowy i zgdania zwrotu uiszczonego wynagrodzenia.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 10 lutego 2012 r. strony postepowania zwarly umowe, w ktorej powdd zlecil pozwanemu zamieszczenie
artykulu sponsorowanego na stronach albumu (...). Pow6d mial zaplaci¢ wynagrodzenie w lacznej wysoko$ci 9.700,00
z} powiekszone o nalezny podatek VAT. Powdd zobowigzal sie do przekazania w pierwszej kolejnosci 45% kwoty
wynagrodzenia calkowitego tytulem rezerwacji powierzchni w albumie, a nastepnie 55 % kwoty wynagrodzenia
calkowitego po opublikowaniu prezentacji powoda na famach albumu, w terminie 7 dni od daty otrzymania faktury
VAT. Strony ustalily, iz ze wzgledu na zlozono$¢ projektu, termin wydania (I kwartal 2012r.) jest orientacyjny, a
jego niedotrzymanie przez pozwanego nie moze by¢ podstawa do reklamacji czy roszezen, przy czym jezeli album nie
zostat wydany do konca III kwartalu 2012 r. wowczas zamawiajgcy mial prawo odstgpi¢ od umowy i zada¢ zwrotu
uiszczonego wynagrodzenia. W przypadku rezygnacji z ustugi powdd mial o tym fakcie poinformowaé pozwanego
listem poleconym. O$wiadczenie o rezygnacji winno by¢ zlozone w terminie 14 dni od dnia podpisania umowy. Strony
uzgodnily, iz o§wiadczenie zlozone w innej formie lub po tym terminie nie zwalnialo powoda od obowigzku zaplaty
wynagrodzenie z tytulu rezerwacji powierzchni reklamowej w wysokoSci 45 % kwoty wynagrodzenia calkowitego.
Strony ustalily rowniez, iz o§wiadczenie o rezygnacji zlozone w terminie po 30 dniach od daty zawarcia umowy nie
zwalnia powoda od obowigzku zaplaty pozwanemu catego wynagrodzenia.

Dowod: umowa z dnia 10.02.2012r. (k.6-7 akt)

W dniu 10 lutego 2012 r. pozwany wystawil powodowi fakture VAT na kwote 5.368,95 zlotych tytulem rezerwacji
powierzchni w albumie. Powod w dniu 16 lutego 2012 r. przelal na rachunek pozwanego kwote 5.368,95 zt tytulem
powyzszej faktury VAT.

Dowéd: faktura (...) (k. 8 akt), potwierdzenie transakeji (k. 9 akt)

W dniu 24 stycznia 2013 r. pozwany poinformowal pozwanego, iz prace nad albumem (...) caly czas trwajg. Na koniec
wrze$nia 2013 roku pozwany oddal publikacje do drukarni.

Dowéd: pismo z dnia 24.01.2013 r. (k. 51 akt), zeznania $wiadka J. W. (k. 99v.-100 akt)

Pismem z dnia 16 paZdziernika 2013 r. pow6d odstapil od umowy zawartej z pozwanym w dniu 10 lutego 2012 r.,
powolujac sie na § 9 wskazanej umowy tzn. nie wydania albumu we wskazanym terminie. Nadto powod wezwal
pozwanego do zwrotu uiszczonej zaliczki w wysokos$ci 5.368,95 zl. Powyzsze pismo pozwany odebral w dniu 24
pazdziernika 2013 r. List nadano w formie przesylki polecone;.



Dowdd: pismo z dnia 16.10.2013r. wraz z potwierdzeniem odbioru (k.10-11 akt),

W dniu 28 paZdziernika 2013 r. pozwany poinformowal powoda, iz prace nad makieta albumu (...) przedtuzyly sie ze
wzgledu na zastrzezenia do materialu zlozone przez prezesa (...). Pozwany poinformowal powoda, ze album zostanie
wydany do konca 2013 r. Pozwany wystosowal prosbe o cofnieciu decyzji dotyczacej odstgpienia od laczacej strony
umowy. W ramach rekompensaty procz obiecanych weze$niej dodatkowych 20 egzemplarzy pozwany zaproponowal
obnizenie warto$ci kontraktu do kwoty zaplaconej oplaty tytulem rezerwacji powierzchni w albumie tj. kwoty 5.368,95
zk.

Dowod: pismo z dnia 28.10.2013 r. (k.50 akt),

W dniu 6 listopada 2013 r. oraz w dniu 20 grudnia 2013 r. powdd ponownie wezwal pozwanego do zwrotu uiszczonej
zaliczki w wysokosci 5.368,95 zI. W dniu 18 grudnia 2013 r. pozwany poinformowal powoda o wystaniu do niego
albumu (...) wskazujac, ze odmowa powoda wplynela do pozwanego juz po zleceniu druku do publikacji i nie istniata
mozliwo$¢ powstrzymania tego procesu.

Dowod: pismo z dnia 6.11.2013r (k. 12 akt)., pismo z dnia 20.12.2013r. (k.14 akt), mail z dnia 18.12.2013 r. (k. 52 akt),
zeznania Swiadka M. H. (k.72-73 akt).

W polowie grudnia 2013 roku pozwany wystal powodowi prezentacje. Powdd nie przyjal przesylki, ktora to zostal
zwrécona pozwanemu. Pozwany podjal druga probe wyslania prezentacji w polowie stycznia 2014 r., rOwniez ta
przesylka wroécila, poniewaz nie zostala przyjeta.

Dowodd: zeznania Swiadka J. W. (k. 9gv.-100 akt)
W pi$mie z dnia 13 listopada 2014 r. pozwany wyrazit che¢ zawarcia ugody z powodem.
Dowdéd: pismo z dnia 13.11.2014r. (k. 98 akt)

Faktura (...) nie zostala zaksiegowana jako zaliczkowa, kwote netto ze wskazanej faktury zaliczono na poczet kosztow
uzyskania przychodu.

Dowod: zeznania $wiadka A. D. (k.70-71 akt)

Kwota 5.368,95 zl zgodnie z umowa byla okre$lona jako cze$¢ wynagrodzenia. Od umowy odstapiono rok po
przewidywanym w umowie terminie realizacji. Po akceptacji prezentacji do druku powod otrzymat adres do strony,
gdzie byla mozliwo$¢ sprawdzenia co ma sie ukazac¢ w prezentacji. To co zostalo zaakceptowane do druku przez powoda
nie pokrywalo sie z materialem przekazanym do druku.

Dowodd: zeznania $wiadka M. H. (k.72-73 akt)

Powyzszy stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad ustalil w oparciu o okolicznosci bezsporne oraz wyzej
wymienione dowody z dokumentéw prywatnych znajdujacych sie w aktach sprawy, ktérych prawdziwosé,
autentyczno$¢ i moc dowodowa nie budzily jego watpliwosci, jak rowniez na podstawie zeznan Swiadkow J. W., A.
D. oraz M. H..

Sad dal wiare zeznaniom powyzszych swiadkow, ktére w ocenie Sadu byly szczere, rzeczowe, korespondowaly ze soba
wzajemnie oraz z pozostalym materialem dowodowym ujawnionym sprawie. Wskazac nalezy, ze zeznania S$wiadkow
nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Na podstawie art. 214 k.pc. Sad oddalil wniosek pozwanego o odroczenie rozprawy (k. 82 akt). Wskaza¢ nalezy,
ze wniosek opieral sie jedynie na golostownych twierdzeniach pozwanego, ze poczawszy od 15 lutego 2015 r. ma
zaplanowany wyjazd w gory i zarezerwowany pobyt w pensjonacie. Nie sposéb nie zauwazyé¢, ze pozwany mogl



uprawdopodobni¢ zaplanowany wyjazd w inny sposob chociazby przedstawiajac potwierdzenie wplaty zaliczki, z
dos$wiadczenia zyciowego wynika rowniez, ze rezerwacja rzadko bywa potwierdzona jedynie ustnie, a najczesciej
potwierdzana jest chociazby w drodze mailowej. W ocenie Sadu z analizy wniosku wynikalo réwniez, ze wyjazd
pozwanego nie byl podyktowany, naglym, nadzwyczajnym wydarzeniem, przeciwnie, zostal on zaplanowany z duzym
wyprzedzeniem.

Na podstawie art. 217 § 3 k.p.c. Sad oddalil wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z przestuchania
stron albowiem sporne okolicznoéci pomiedzy stronami zostaly wyjasnione po przeprowadzeniu w/w materialu
dowodowego. W tej sytuacji przeprowadzenie tych dowodéw bylo bezcelowe i prowadziloby do nieuzasadnionego
przedluzenia postepowania.

Zaznaczy¢ tu nalezalo, ze przy ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad mial na uwadze tresc¢ art. 233
8§ 1 k.p.c., zgodnie, z ktérym Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie, nie bylo sporne, ze w dniu 10 lutego 2012 r. strony zwarly umowe w przedmiocie
zamieszczenia artykulu sponsorowanego na stronach albumu (...). Strony nie kwestionowaly, ze pow6d wplacil na
rachunek pozwanego kwote 5.368,95 zl. Bezspornym w sprawie byl fakt, iz pozwany wykonal zmoéwienie po III
kwartale 2012 r.

Pozwany kwestionowal natomiast roszczenie objete powodztwem wskazujac, iz nie jest zaliczka kwota wplacona
przez powoda lecz oplata za rezerwacje powierzchni w albumie. Pozwany w szczego6lnoSci kwestionowatl § 9 umowy
wskazujac, iz powod nie byl uprawniony do odstapienia od umowy, a wrecz jest zobowigzany do zaplaty catoSci
zobowigzania wynikajacego § 2 umowy w zwiazku z § 12 umowy. Pozwany kwestionowal zasadno$¢ zwrotu wplaconej
przez powoda kwoty. Pozwany podni6st réwniez zarzut przedawnienia roszczenia powoda.

Sad zwazyl, ze zgodnie z art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamodwienie zobowiazuje sie do wykonania
oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Istota dziela jest zobowiagzanie sie przyjmujacego
zamoéOwienie do osiagniecia oznaczonego rezultatu, czyli np. wykonania konkretnego przedmiotu. Podstawowym
obowiagzkiem zamawiajgcego jest zaplata przyjmujgcemu zamowienie naleznego wynagrodzenia (zob. Z. Radwanski,
J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania, 2008, s. 172-173).

W przedmiotowej sprawie miedzy stronami na mocy umowy wytworzyl sie stosunek zobowigzaniowy. Pozwany
zobowiazal sie do wykonywania obowiazkéw wynikajacych z umowy z dnia 10 lutego 2012 r. w zamian za$ powdd
zobowigzali sie do uiszczania wynagrodzenia okre§lonego w umowie. W przedmiotowej sprawie bezsporne bylo
rowniez, ze pismem z dnia 16 pazdziernika 2013 r. powdd odstapil od umowy z dnia 10 lutego 2012 r. powolujac sie
na zapis § 9 tejze umowy. Pismo zostalo doreczone pozwanemu dniu 24 pazdziernika 2013 r.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze strony w umowie zastrzegly, ze ze wzgledu na zloZzono$¢ projektu, termin
wydania (IT kwartal 2012 r.) jest orientacyjny, a jego niedotrzymanie przez pozwanego nie moze byé¢ podstawa do
reklamacji czy roszczen, przy czym jezeli album nie zostal wydany do konca III kwartalu 2012 r. wéwcezas powdd
mial prawo odstapi¢ od umowy i zada¢ zwrotu uiszczonego wynagrodzenia. ( § 9 umowy). Zgodnie z art. 395. § 1
k.c. w umowie mozna zastrzec, ze jednej lub obu stronom przyshugiwa¢ bedzie w ciggu oznaczonego terminu prawo
odstgpienia od umowy. Prawo to wykonuje sie przez o§wiadczenie zlozone drugiej stronie. Umowne prawo odstapienia
polega wiec na wzbogaceniu tresci stosunku obligacyjnego o dodatkowe zastrzezenie, stanowiace z reguly integralny
skladnik umowy, objety konsensem stron. Swiadczenie jednej strony jest, wiec odpowiednikiem $wiadczenia drugiej
strony. W takim ujeciu umowa o $§wiadczenie uslug ma charakter umowy wzajemnej, w odniesieniu, do ktorej znajda
zastosowanie ogdlne przepisy dotyczace zobowiazan wzajemnych (art. 4871 n.).



Jednym ze sposobow jednostronnego rozwigzania umowy jest odstapienie od umowy. Prawo cywilne zna ustawowe
(art. 491-494 k.c.) i umowne (art. 395 k.c.) prawo odstgpienia od zawartej juz umowy.

Dla skutecznego zastrzezenia prawa odstapienia kontrahenci musza zawrze¢ wazng umowe i ograniczy¢ przyznang
kompetencje terminem koncowym. Przepis art. 395 § 1 k.c. dopuszcza przyznanie jednej lub obu stronom umownego
prawa odstapienia wylacznie w ciagu oznaczonego umowa terminu. Moze on by¢ do$¢ odlegly i uplywaé w czasie, gdy
$wiadczenie powinno by¢ wykonywane. Jednak zwazywszy na funkcje, jakie 6w koficowy termin pelni (ograniczenie
stanu niepewno$ci), strony nie moga wyznaczy¢ go zupelie dowolnie; jako element umowy podlega ocenie w §wietle

art. 58 § 11 art. 353" k.c. Termin musi by¢ oznaczony przez wskazanie zdarzenia przyszlego i pewnego (najcze$ciej
okres$la sie go datg). Brak oznaczenia terminu powoduje, ze zastrzezenie prawa odstapienia jest niewazne (art. 58 k.c.).

Okreslenie terminu moze nastapi¢ nie tylko przez podanie konkretnej daty czy przedzialu czasu, ale takze przez
wskazanie pewnego zdarzenia, jednak musi to by¢ zdarzenie, ktore - przy rozsadnej ocenie sytuacji - powinno nastgpic.
(por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 30 stycznia 2015 r. sygn. akt I ACa 693/14)

Nie ulega watpliwosci, Ze strony przewidzialy termin do odstapienia od umowy i okreslily go terminem pewnym tzn.
IIT kwartat 2012 r.

Sad zwazyl, iz o$wiadczenie o odstapieniu od umowy jest jednostronng czynno$cia prawna, dokonywana przez
uprawnionego w drodze o§wiadczenia woli sktadanego drugiej stronie (art. 61 k.c.), dla ktérego wymagana jest forma
pisemna zwykla tylko wowczas, jezeli umowa zostala zawarta w formie pisemnej lub innej formie szczegblnej (art.
77 § 211 3 k.c.). Zlozenie o$wiadczenia w sposéb dorozumiany nie powinno pozostawia¢ zadnych watpliwosci co do
zamiaru osoby dokonujacej tej czynnosci (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 15 wrze$nia 1997 r., I ACa 534/97, Apel.
W-wa 1998, nr 2, poz. 18).

Os$wiadczenie jest nieodwolalne i powinno by¢ bezwarunkowe, chociaz w doktrynie dopuszcza sie warunek
zawieszajacy, o ile skutek czynnoSci uzalezniony zostal od zdarzenia nie péZzniejszego niz termin do skorzystania z
prawa odstgpienia i strony mogly z latwos$cia dowiedzie¢ sie o wskazanym zdarzeniu (por. P. Drapala (w:) System
prawa prywatnego, t. 5, s. 1115; P. Machnikowski (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 395, nb 10;
W. Popiolek (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2011, art. 395, nb 8; Z. Radwanski (w:) System prawa cywilnego,
t. III, cz. 1, s. 466).

Wykonanie prawa odstapienia od umowy wywoluje ten skutek, Ze umowa uwazana jest za niezawarta, a to, co
strony juz $wiadczyly, ulega zwrotowi. Nalezy uznaé, ze regulacja ma charakter dyspozytywny (por. wyrok SN z
dnia 9 wrze$nia 2011 r., I CSK 696/10, LEX nr 989123), okre$lajac konsekwencje skorzystania z kompetencji przez
podmiot uprawniony jako rozwigzanie umowy z moca wsteczng (ex tunc). Uznanie pelnego skutku retroaktywnego
skorzystania z prawa odstapienia od umowy oznacza, ze umowe uwaza sie za niezawarta (art. 395 § 2 zdanie pierwsze
k.c.). Nastepstwa tej regulacji prawnej sa bardzo powazne, zaréwno w zakresie stosunkéw obligacyjnych, jak i
rzeczowych. W konsekwencji odstapienia od umowy zniweczeniu ulegng skutki okreslone w zlozonych przez strony
o$wiadczeniach woli (umowa), a takze te skutki, ktoére wynikaja z przepiséw prawnych, zasad wspoblzycia spolecznego
i ustalonych zwyczajow (art. 56 k.c.).

Zwrot $wiadczen nastepuje na zasadach okreSlonych przepisem art. 395 § 2 k.c., ktéry nalezy uznac za lex specialis
wobec przepiséw okreslajacych obowigzek zwrotu korzysci uzyskanych tytulem nienaleznego $§wiadczenia (art. 410
k.c.) lub regulujacych skutki odstapienia od umowy wzajemnej (art. 494 k.c.).

Przedmiot $§wiadczenia podlega zwrotowi in natura, jezeli to jest mozliwe. W przypadku §wiadczen pienieznych
dluznik zobowiazany jest zwro6cié ich warto$é. Kontrahent umowy zastrzegajacej prawo odstapienia musi liczy¢ sie z
obowigzkiem zwrotu otrzymanego §wiadczenia, stad powinno§¢ sprawowania nad nim pieczy. Roszczenie okres§lone
w art. 395 § 2 k.c. dotyczy wladania rzecza i §wiadczenia ustug w okresie do odstapienia od umowy. Jezeli kontrahent



niezwlocznie po odstapieniu od umowy nie zwroci rzeczy, jej wlascicielowi przystuguje ochrona na podstawie art. 225
k.c.

Sad zwazyl, iz powod pismem z dnia 16 pazdziernika 2013 r. skutecznie odstapit od umowy z dnia 10 lutego 2012 r.
powolujac sie na zapis § 9 umowy. Zachowal zaréwno forme pisemng, w jakiej zawarto sporng umowe jak réwniez
nadat pismo przesyltka polecona. Pismo zostato doreczone pozwanemu dniu 24 pazdziernika 2013 r. i od tego terminu
stalo sie skuteczne wzgledem pozwanego.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy maja twierdzenia pozwanego, iz wplacona
kwota nie byla zaliczka na poczet ceny, a jedynie wynagrodzeniem za rezerwacje powierzchni reklamowej, niezaleznie
od zapisow umowy z dnia 10 lutego 2012 r., bowiem strony zobowiazane sa do zwrotu wszystkiego, co $wiadczyly
do tej pory niezaleznie od charakteru tego $wiadczenia. Ponadto wskazaé nalezy, iz zaliczka rowniez jest czescig
wynagrodzenia, wplacang w ramach zabezpieczenia wykonania zobowigzania. Zapis umowy w § 9 jasno wskazuje, iz
jezeli album nie zostal wydany do konca III kwartalu 2012 r. woéwczas zamawiajacy mial prawo odstapi¢ od umowy
i zada¢ zwrotu uiszczonego wynagrodzenia. W przedmiotowej sprawie nie budzito watpliwosci Sadu, iz pozwany
wydal przedmiot Swiadczenia dopiero w III kwartale 2013 r., a wiec rok po ustalonym w umowie terminie spelnienia
$wiadczenia.

W zwiazku z powyzszym powod mial prawo odstapi¢ od umowy oraz zadaé zwrotu wplaconej cze$ci wynagrodzenia.
Wskaza¢ rowniez nalezy, iz na uwzglednienie nie zaslugiwal zarzut przedawnienia podniesiony przez strone pozwang.

Zgodnie z art. 117 § 1 k.c. z zastrzezeniem wyjatkdw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie
od jego zaspokojenia, chyba, ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.). Przedawnienie
jest szczegoblng instytucja prawa cywilnego. Umozliwia ono skuteczne uchylenie sie w procesie przez strone pozwang
od spelnienia $wiadczenia. Po uplywie wskazanych przepisami prawa terminéw przedawnienia (termindéw, kiedy
roszczenie majatkowe przedawnia sie) nastepuje, bowiem przeksztalcenie sie zobowigzania pelnego w zobowigzanie
niepelne, naturalne, czyli takie zobowiazanie, ktére zobowiazany spelni¢ nie musi, jezeli podniesie oczywiScie zarzut
przedawnienia. Zgodnie natomiast z art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie
stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg
terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w
najwcze$niej mozliwym terminie.

W mysl art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé¢, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej trzy lata.
Przepisem szczegblnym, o ktérym mowa w art. 118 k.c. jest — w stosunku do roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej — kazdy przepis ustawy przewidujacy krotszy niz trzyletni termin przedawnienia (por.
uchwala SN z dnia 21 pazdziernika 1994 r. III CZP 136/94 OSNC 1995/2/38).

Whbrew twierdzeniom pozwanego do niniejszej sprawy nie stosuje sie dwuletni termin przedawnienia okreslony w art.
554 k.c., poniewaz umowa zawarta przez strony nie byla umowa sprzedazy, a umowg o dzielo. Jednakze roszczenie
powoda o zwrot zaplaconego wynagrodzenia stalo sie wymagalne z chwila odstapienia od umowy, tj. w dniu 16
pazdziernika 2013 r. Od tego dnia zaczal dwuletni biec termin przedawnienia tego roszczenia, ktory zostat przerwany
w dniu 12 marca 2014 r. na skutek wniesienia pozwu do Sadu.

W zwigzku z powyzszym Sad w punkcie I na podstawie art. 395 § 2 k.c. zasadzil na rzecz powoda od pozwanego kwote
5.368,95 zlotych. O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 99 k.p.c. stosujac zasade odpowiedzialnoSci za wynik
procesu. W mysl tej zasady strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.



Koszty, jakie poniost powod to kwota 1.467,00 zL. Na powyzsza kwote sklada sie kwota 1.200,00 zl tytulem
wynagrodzenia pelnomocnika ustalonego w oparciu o § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.), kwota
17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwota 250,00 zl tytutem optaty od pozwu.

W wyroku zasadzono, zatem od pozwanego na rzecz powoda, kwote 1.467,00 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.

SSR Marcin Kroélikowski



