Sygn. akt VIII GC 815/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2018 r.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Joanna Jankowska

Protokolant stazysta Maja Wroblewska

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2018 r.

w B. na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia
wW.

przeciwko (...) spolce akcyjnej w S.

i(...) spolce akcyjnej w W.

o zaplate

I. oddala powo6dztwo przeciwko kazdemu pozwanemu,

I1. zasadza od powoda na rzecz pozwanego (...) spolki akcyjnej w S. kwote 900 z} (dziewieéset zlotych) tytutem zwrotu
kosztoéw procesu,

III. zasadza od powoda na rzecz pozwanego (...) spolki akcyjnej w W. kwote 917 zl (dziewieéset siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

SSR Joanna Jankowska

Sygn. akt VIII GC 2944/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w W. domagal sie wydania w stosunku do pozwanego
(...) Spolki Akcyjnej w S. nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym co do kwoty 1701,80 zt z odsetkami
ustawowymi i odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwot i dat wskazanych w pozwie, a takze co do kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w wyniku kolizji komunikacyjnej z dnia 1 marca 2017 r. zostat uszkodzony
pojazd marki (...) o numerze rejestracyjnym (...). Pozwany jako ubezpieczyciel odpowiedzialno$ci cywilnej pojazdu
sprawcy tej kolizji uznal swoja odpowiedzialno$¢ za szkode i wyplacil bezsporng cze$¢ odszkodowania za najem
pojazdu zastepczego w kwocie 2047,80 zl. Powdd uznal te kwote za niewystarczajaca, bowiem koszt najmu pojazdu
za okres od dnia 13 marca 2017 r. do dnia 28 marca 2017 r. wynibst 3549,60 zt. W dniu 13 marca 2017 r.
poszkodowany zawarl z powodem umowe cesji prawa do zwrotu kosztdw najmu pojazdu zastepczego. Powdd



stwierdzil, ze odszkodowanie wyplacone przez pozwanego z tytulu kosztéw najmu pojazdu zastepczego nie naprawito
w calo$ci wynikajacej stad szkody, co uzasadnia powddztwo.

Dodatkowo pozew obejmowal zadanie zasadzenia kwoty 200 zlotych tytulem poniesionych przez powoda kosztow
analizy prawnej sprawy pod katem zasadnoSci roszczenia. Z uwagi na brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym sprawa zostala skierowana do rozpoznania na rozprawie.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powbdztwa w caloSci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany podnidst brak legitymacji procesowej biernej po jego stronie. Pozwany
wyjaénil, ze w dniu zdarzenia pojazd sprawcy pojazd byt ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) Spolce
Akcyjnej w W., a szkode likwidowano w trybie tzw. bezpo$redniej likwidacji szkody. Pozwany wnidst o zawezwanie
do wziecia udzialu w sprawie (...) S.A. w W, ktéry jest podmiotem wlasciwym do wystepowania w postepowaniu w
charakterze strony pozwane;j.

W odpowiedzi na pozew dopozwany (...) Spoétka Akcyjna w W. wniost o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu dopozwany zakwestionowal zaréwno stawke czynszu najmu przyjeta przez powoda, jak i okres najmu
pojazdu zastepczego. Pozwany twierdzil, ze poszkodowany w toku postepowania likwidacyjnego byl informowany o
akceptowalnych kosztach najmu pojazdu zastepczego. Ponadto poszkodowanemu zaoferowano réwniez mozliwo$¢
wynajmu pojazdu zastepczego, ale z tej mozliwos$ci nie skorzystat.

Sad ustalil, co nastepuje:

Poza sporem jest, iz w dniu 1 marca 2017 roku samoché6d marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) zostal uszkodzony w
wyniku kolizji spowodowanej przez kierowce ubezpieczonego w (...) Spdlce Akcyjnej w W. w zakresie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody zwigzane z ruchem tych
pojazdow.

W zwiazku z powyzszym poszkodowany (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w K. w okresie od dnia 13
marca 2017 roku do dnia 28 marca 2017 roku wynajmowal od powoda pojazd zastepczy marki (...). Byl on niezbedny
jednemu z pracownikéw do wykonywania obowigzkow stuzbowych.

W tresdci pkt 10 Warunkéw Szcezegbélnych (WS) umowy najmu pojazdu zastepczego w ramach programu (...) powod
zastrzegl, ze najemca (poszkodowany) nie zostanie bezposrednio obciazona kosztami wynajmu, platnos$é nastapic
miala bezgotéwkowo w formie cesji wierzytelnosci.

Poszkodowany nie poniost kosztéw najmu wskazanego wyzej pojazdu zastepczego.

Dowo6d: umowa najmu samochodu — k. 24-26 akt, protokdl zdawczo odbiorczy - k. 36 akt, zeznania $wiadka E. M. —
k. 79-80 akt, zeznania $wiadka K. M. — k. 79-80 akt.

W dniu 13 marca 2017 r. poszkodowany podpisal z powodem umowe sprzedazy wierzytelno$ci w postaci prawa
do odszkodowania za korzystanie z samochodu zastepczego z tytulu szkody powstalej w zwigzku ze zdarzeniem
komunikacyjnym z dnia 1 marca 2017 roku. Jako podmiot odpowiedzialny wskazano pozwanego (...) Spotke Akeyjna
wS..

Dowod: umowa cesji wierzytelnosci - k. 277 akt

Powod wystawil poszkodowanemu fakture VAT na kwote 3 549,60 zlotych netto stanowiacej zaplate tytulem czynszu
najmu pojazdu zastepczego za 26 dni.



Dowdd: faktura VAT nr (...) — k. 38 akt

(...) Spolka Akcyjna w S. w ramach bezpoéredniej likwidacji szkody przyznalo i wyplacito powodowi kwote 2047,80
zl netto za 15 dni najmu pojazdu zastepczego.

Dowdd: decyzja z dnia 19.07.2017 r. — k. 19 akt, potwierdzenie operacji — k. 37 akt.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw prywatnych oraz ich odpisow przedlozonych przez
strony, a takze w oparciu o zeznania $wiadkow E. M. i K. M., ktore byly logiczne i jasne.

Powodztwo w niniejszej sprawie nie zastugiwalo jednak na uwzglednienie, albowiem powdd nie posiadal legitymacji
czynnej do dochodzenia roszczenia w niniejszej sprawie. Powod nie zawarl bowiem waznej i skutecznej umowy
przelewu wierzytelnoéci z tytulu odszkodowania. Ponadto umowa cesji wierzytelno$ci obejmowala roszczenia wobec
pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S., ktéry to podmiot nie odpowiadal za przedmiotowa szkode — likwidowal
ja bowiem jedynie w ramach systemu ,bezposredniej likwidacji szkody”. Bezspornym jest natomiast, ze granice
odpowiedzialnoéci podmiotéw dzialajacych w ramach porozumienia nie sa tozsame ze szkoda. Kwestia bezposéredniej
likwidacji szkody byla juz przedmiotem wypowiedzi orzecznictwa sagdowego. Jej istote trafnie wyjasnil Sad Okregowy
w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 grudnia 2016 r. (XIII Ga 595/16; opubl.: orzeczenia.lodz.so.gov.pl),
gdzie stwierdzil, ze polega ona na ,likwidacji szkody w pojezdzie klienta (...) z ubezpieczenia OC sprawcy szkody
ubezpieczonego w innym zakladzie ubezpieczen. Podstawa prawng podejmowanych przez [ten podmiot] dzialan jest
art. 3 ust. 7 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o dzialalnoéci ubezpieczeniowej (tekst jedn. Dz. U. z 2013 roku, poz. 950),
ktory stanowi, ze zaklad ubezpieczen moze — na wniosek osoby uprawnionej — wykonywac czynno$ci ubezpieczeniowe,
o ktérych mowa w art. 3 ust. 4 pkt 2 oraz ust. 5 pkt 11 2 ww. ustawy, takze z tytulu uméw zawartych w innym zakladzie
ubezpieczen w granicach odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen, ktéry zawarl umowe OC z posiadaczem pojazdu,
ktorego kierowca wyrzadzil szkode. Likwidacja szkody tzw. bezposrednia polega na tym, ze na podstawie umowy
zlecenia zawartej z poszkodowanym [ubezpieczyciel] ustala sprawce okre§lonej szkody komunikacyjnej, rozmiar i
wysoko$¢ tej szkody i wyplaca Swiadczenie rowne temu jakie przystuguje poszkodowanemu z polisy OC sprawcy.
Po wyplacie tego Swiadczenia, w zwigzku z zawarta umowa zlecenia i przelewem wierzytelno$ci, [ubezpieczyciel]
wystepuje z roszczeniem o zwrot wyplaconej kwoty do zakladu ubezpieczen sprawcy”.

Nie budzi watpliwosci, ze tylko ze stosunku okre$lonego przez prawo materialne plynie uprawnienie konkretnego
podmiotu do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu konkretnemu podmiotowi. To szczegblne
uprawnienie, oceniane z punktu widzenia prawa materialnego, nazywane jest legitymacja procesowa. Jesli zostanie
wykazane, ze strony s3 zwigzane prawnomaterialnie z przedmiotem procesu, ktérym jest roszczenie procesowe, to
zostanie wykazana legitymacja procesowa powoda i pozwanego. Brak legitymacji czynnej prowadzi do oddalenia
powddztwa.

W niniejszej sprawie Sad ustalil, ze w treéci pkt. 10. Warunkéw Szczegdlnych (WS) umowy najmu pojazdu zastepczego
powdd zastrzegl, iz najemca (poszkodowany) nie zostanie bezposrednio obcigzony kosztami wynajmu, platnoéé
nastapi¢ bowiem miala bezgotéwkowo w formie cesji wierzytelnosci.

Zauwazy¢ trzeba, ze juz tego samego dnia w ktérym sporzadzona zostala przedmiotowa umowa najmu pojazdu
zastepczego pomiedzy powodem (jako wynajmujacym), a poszkodowanym (jako najemcg) — tj. 13 marca 2017 r. —
zostala pomiedzy tymi samymi stronami dokonana cesja wierzytelnoSci dotyczaca prawa poszkodowanego do zwrotu
kosztow z tytulu najmu pojazdu zastepczego wynajetego u powoda, stanowiaca zalgcznik nr 1 do umowy najmu.
Wprawdzie w tresci faktury VAT wystawionej nastepnie przez powoda poszkodowanemu w dniu 1 maja 2017 r.
wskazano dziefi 15 maja 2017 r. jako termin platnoSci naleznoéci z tego tytulu, to jednak w §wietle powolanego wyzej
postanowienia pkt 10 Warunkéw Szczeg6lnych (WS) umowy najmu, nie moglo stanowi¢ to wezwania dtuznika do
zaplaty w my$l art. 455 k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r., IV CK 28/05, LEX nr 180911). W



dacie tej, a takze i p6Zniej, kosztami najmu pojazdu zastepczego poszkodowany nie mial zosta¢ obciazony, a strony tej
umowy pozostawaly mylnym w przekonaniu, iz zostaly one juz ,uregulowane” poprzez ww. cesje wierzytelnoSci. (por.
wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszczy VIII Wydzialu Gospodarczego, sygn. akt VIII Ga 5/18).

Nie mozna w $wietle powyzszego uznac, ze w niniejszej sprawie moglo dojé¢ skutecznie do przelewu wierzytelnosci
wzgledem ubezpieczyciela z tytulu odszkodowania — obejmujacego refundacje celowych i rzeczywiScie poniesionych
kosztéw najmu pojazdu zastepczego — ktory moglby doprowadzi¢ do ,,zaplaty” wierzytelnoSci z tytulu najmu pojazdu
zastepczego, skoro poszkodowanemu w tej dacie nie przystugiwata (nie mogta przystugiwaé) zadna wierzytelnosé z
tego tytulu. Dopiero bowiem poprzez rzeczywiste poniesienie kosztéw takiego najmu moglaby powstac wierzytelnoéc
odszkodowawcza wzgledem ubezpieczyciela, jej przelew nie moglby wiec stuzy¢ zaplacie kosztéw najmu.

Podkresli¢ przy tym trzeba, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi przypadek — dopuszczalny w $wietle orzecznictwa —
przelewu wierzytelno$ci przyszlej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2011 r., IV CSK 422/10, ,Monitor
Prawa Bankowego” 2012/11/33-37). Nie mogt bowiem dojsé do skutku przelew wierzytelnoéci, ktora de iure nie
zaistnieje. Przeniesienie praw z tego tytulu, a wiec pelny skutek przelewu, moglby przeciez nastapié¢ dopiero z chwilg
ich powstania (zob. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzeénia 1997 r., III CZP 45/97, OSNC 1998, nr 2, poz.
22, a takze uzasadnienie wyroku tego Sadu z dnia 4 marca 2010 r., I CSK 439/09, LEX nr 577681). W niniejszej
sprawie skutek taki moglby bowiem powstaé dopiero z momentem indemnizacji szkody — w postaci poniesienia przez
poszkodowana wydatkow zwigzanych z najmem pojazdu zastepczego — co jednak nie nastgpilo. (por. wyrok Sadu
Okregowego w Bydgoszczy, VIII Wydzialu Gospodarczego, sygn. akt VIII Ga 5/18).

Z powyzszych wzgleddow niezasadne bylo réwniez zadanie powoda obejmujace kwote 200 zlotych tytulem
poniesionych kosztow przedsadowej analizy prawnej sprawy.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 822 § 1 k.c. a contrario w zwigzku z art. 509 k.c. Sad orzekl jak w pkt I. wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i art. 99 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych zasadzajac od
powoda na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S. kwote 917,00 zlotych tytulem kosztéw procesu. Na powyzsza
kwote sklada wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokoSci 900,00 zlotych oraz 17,00 zt tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa. (pkt. II)

Na tej samej zasadzie Sad rozstrzygnal o kosztach naleznych pozwanemu (...) Spoélce Akcyjnej w W., z tym
zastrzezeniem, iz koszty te nie obejmowaly oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego (pkt. III wyroku).

SSR Joanna Jankowska



