Sygn. akt VIII GC 1487/22 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2022 r.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia Tadeusz Gorka

Protokolant sekretarz sadowy Magdalena Piskow

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 grudnia 2022 r. w Bydgoszczy wedlug przepis6w o postepowaniu w sprawach
gospodarczych

sprawy z powodztwa R. S.
przeciwko S. W.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. przyznaje r.pr. M. M. wynagrodzenie w kwocie 600 z} (szeSéset zlotych) za czynnosci kuratora procesowego dla
pozwanego nieznanego z miejsca pobytu, ktore uwzglednia nalezy podatek VAT, ktére wyplaci¢ z zaliczki uiszczonej
przez strone powodowaq.

Sedzia Tadeusz Gorka

Sygn. akt VIII GC 1487/22 upr

UZASADNIENIE

Powod R. S. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza wniost o zasadzenie od pozwanego S. W. kwoty 2 157,76 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych liczonymi od dnia 30 paZdziernika 2019 r. do dnia
zaplaty. Nadto pow6d domagal sie orzeczenia na swoja rzecz kosztow procesu, w tym zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze strony prowadza dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie transportu drogowego
towaréw. Jak podano, pozwany w dniu 27 sierpnia 2019 r. zlecil powodowi wykonanie przewozu na trasie L. (Francja)
— H. (Niemcy). Powod wskazal, iz wykonal przedmiotowe zlecenie i w zwigzku z tym, wystawil na rzecz powoda fakture
VAT opiewajaca na kwote 2.157,76 zl, z terminem zaplaty uplywajacym 29 pazdziernika 2019 r. W zwiazku z brakiem
zaplaty, powod wystosowal wezwanie do zaplaty, ktére nie zostalo odebrane. W tym stanie rzeczy, w ocenie powoda,
wniesienie przedmiotowego powodztwa nalezy uznac za uzasadnione.

Nakazem zaplaty z dnia 20 marca 2020 r., sygn. akt VIII GNc 10310/19, Starszy Referendarz Sadowy w Sadzie
Rejonowym w Bydgoszczy, VIII Wydziale Gospodarczym, orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu oraz rozstrzygnal o
kosztach postepowania.

Postanowieniem z dnia 18 marca 2021 r., sygn. akt VIII GNc 10310/19, Starszy Referendarz Sadowy, zawiesit
postepowanie w sprawie.



Zarzadzeniem z dnia 27 maja 2022 r., dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego S. W., ustanowiono kuratora w
osobie radcy prawnego M. M..

Pismem z dnia 07 lipca 2022 r. pelnomocnik powoda poinformowal Sad o przejsciu uprawnien wierzyciela, R. S.,
ktéry wykonywatl we wlasnym imieniu dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Uslugi (...) na rzecz (...) sp. z 0.0.

W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazowi zaplaty reprezentowany przez kuratora pozwany wniost o oddalenie
powodztwa oraz przyznanie r. pr. M. M. wynagrodzenia w kwocie odpowiadajaca normom przepisanym, powiekszong
o nalezny podatek VAT.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany w pierwszej kolejnoéci zaprzeczyl, aby istniala w stosunku do niego
dochodzona pozwem wierzytelno$¢. Wskazal, ze zadanie pozwu opiera sie wylacznie na twierdzeniach strony
powodowej oraz dokumentach prywatnych, przy czym na zadnym z nich nie widnieje podpis pozwanego. W ocenie
pozwanego powod nie wykazal, aby powierzone mu zlecenie wykonal.

W dalszych pismach procesowych, strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 sierpnia 2019 r. S. W. zlecil prowadzacemu jednoosobowa dzialalnoé¢ gospodarcza R. S. wykonanie
przewozu towaru na trasie L. (Francja) — H. (Niemcy).

Wysokos¢ frachtu ustalono na kwote 400,00 euro netto, przy czym mial by¢ on platny w terminie 60 dni od otrzymania
faktury i dokumentéw.

Dowéd: 7zlecenie transportowe nr (...) — k. 9 — 10v akt, wydruk rozmowy z komunikatora — k. 11 — 12v akt.
R. S. wykonal zlecony mu przewdz, co do ktérego pozwany nie podnidst zadnych zastrzezen.

W zwiazku z tym, przewoznik wystawil na rzecz pozwanego fakture VAT numer (...) opiewajaca na kwote 1.754,28 z}
netto, tj. 2.157,76 zl brutto, z terminem zaplaty uplywajacym 29 pazdziernika 2019 r.

Dowébd: CMR - k. 13 akt, faktura VAT - k. 14 akt.

Pozwany nie uregulowal naleznoéci wynikajacej z przedmiotowej faktury, w zwiazku z czym R. S. skierowal do niego
wezwanie do zaplaty, ktorego to zobowigzany nie odebral.

Dowédd: wezwanie do zaplaty wraz ze zwrotka — k. 151 — 16v akt.
Pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony przez R. S. w dniu 16 grudnia 2019 .

W dniu 21 grudnia 2021 r. doszlo do przeksztalcenia jednoosobowej dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej przez
powoda R. S. — Uslugi (...), w (...) sp. z 0.0. z siedzibga w W. (gm. G.). Wierzytelnoé¢ z tytulu przewozu wobec S. W.
udokumentowana fakture VAT numer (...) opiewajacg na kwote 1.754,28 z} netto, tj. 2.157,76 zl brutto, z terminem
zaplaty uplywajacym 29 pazdziernika 2019 roku przystuguje obecnie (...) sp. z 0.0. z siedziba w W..

Dowéd: wydruk z CEIDG -k.7 oraz wydruk z KRS-k.70-72
Wydany w niniejszej sprawie nakaz zaplaty, zostal doreczony kuratorowi pozwanego w dniu 27 lipca 2022 r.
Dowéd: wydruk z elektronicznego potwierdzenia odbioru -k.99

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wydruki przedtozone przez powoda, ktore co do zasady nie budzily
watpliwosci, a takze na podstawie danych ujawnionych w rejestrach publicznych (CEIDG oraz KRS).

Przy ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad mial na uwadze tre$c art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym:
ocenia on wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. W tym miejscu nadmienienia jednakze wymaga, ze chociaz dowodu w oparciu o ktére ustalono
stan faktyczny uznano za wiarygodne i potwierdzajace roszczenia R. S., dochodzone roszczenie nie zaslugiwalo na
uwzglednienie z przyczyn o charakterze formalnym- nie ma on juz legitymacji czynne;.

Dla pelnego rozpoznania sporu wskaza¢ nalezy, ze do oceny stosunku prawnego, na ktory powolywal sie powdd, a
ktoéry mial laczyc strony, nalezalo stosowaé przepisy Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu towaréow
(CMR) z dnia 19 maja 1956 r. (Dz. U. 62.49.238) — dalszej czeSci Konwencji CMR. Z treéci art. 1 tej konwencji wynika
bowiem, ze znajduje ona zastosowanie do wszelkich uméw o zarobkowy przewoz towaréw pojazdami niezaleznie od
miejsca zamieszkania i przynaleznoSci stron, jezeli miejsce przyjecia przesylki do przewozu i miejsce przewidziane
dla jej dostawy, znajduja sie w dwoch réznych krajach, z ktérych przynajmniej jeden jest krajem umawiajacym sie.
Nadto, postanowienia Konwencji CMR maja pierwszenstwo przed prawem krajowym, ktére znajduje zastosowanie
tylko wowczas, gdy Konwencja do niego odsyla, albo gdy pewnych kwestii w ogoble nie reguluje (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2003 r., IV CK 264/02, LEX nr 172824). Na kanwie przedmiotowej sprawy miejsce
przyjecia przesyltki mieScilo sie w Francji, a miejsce dostawy w Niemczech, ktore sa stronami konwencji. W kwestiach
za$ nieuregulowanych przez Konwencje CMR nalezy stosowac przepisy prawa krajowego.

Nadto Sad zwazyl, iz w my$l z art. 774 k.c. przez umowe przewozu przewoznik zobowiazuje sie w zakresie dziatalnosci
swego przedsiebiorstwa do przewiezienia za wynagrodzeniem osob lub rzeczy. Umowa przewozu ma charakter umowy
konsensualnej, jest umowa odplatna i wzajemng. Objete jej treScia zobowigzania stron dochodza do skutku solo
consensu.

W ocenie Sadu pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy o treéci jak wskazana w tresci pozwu. Na przedmiotowa
okoliczno$é przedlozony zostal nie tylko wydruk zlecenia transportowego, ale rowniez doreczenie wezwanie do zaplaty
do pozwanego przez awizo, a takze wydruk z komunikatora internetowego i list CMR (k.13). Gdyby uznad, ze strony
nie wigzala zadna umowa, to pozwany na pewno po otrzymaniu wezwania do zaplaty, majac na uwadze zasade
nalezytej starannosSci, odpowiedzialby w jakikolwiek spos6b na nie. Co wiecej charakter dzialalno$ci prowadzonej
pomiedzy stronami (ustugi transportowe czy spedycyjne) ma w czes$ci odnoszacej sie do zawierania umow charakter w
zdecydowanej czeSci zdalny. Poszczegblne pomioty wystawiaja ogloszenia transportowe na specjalnie przeznaczonej
ku temu platformie internetowej, na ktére nastepnie odpowiadaja zainteresowane podmioty. Nierzadko nastepuje
to bezposrednio przed terminem wykonania danego przewozu, z racji checi zapewnienia przez firmy transportujgce
jak najwiekszej racjonalnoéci prowadzonych przez siebie przewozow i wykluczenia tzw. ,pustych przebiegow”. Tym
samym nie sposdb wymagac by w takich okolicznosciach dochodzilo do zawierania uméw w sposéb ,tradycyjny”,
a wiec w wyniku podpisania stosownych dokumentéw. W tym przypadku do konsensusu dochodzi na odlegloéé, w
formie zdalnej, a jej potwierdzeniem jest wystawienie zlecenia transportowego. Te nastepnie, tak jak w niniejszym
przypadku, zostaje przeslane stronie przeciwnej, w zwigzku z czym spelnione zostaja przestanki do przyjecia, iz doszlo

do zawarcia umowy, majac chociazby na uwadze z art. 77" § 1 k.c. Zarzut braku podpisu pozwanego na dokumentach
nie byl zatem zasadny. Pow6d udowodnil zawarcie umowy, jej tre$c oraz jej wykonania przez siebie. Podsumowujac,
zgromadzone dowody, w ocenie niniejszego Sadu, pozwalaly zatem na stwierdzenie wystepowania logicznego ciggu
zdarzen, w toku ktérego pozwany zlecil powodowi wykonanie przewozu w zamian za uméwiony fracht, a powyzej
wskazany zadanie to zrealizowatl w caloSci. Tym samym nie budzilo watpliwoéci Sadu, ze powdd wnoszac pozew byl
uprawniony do zadania od pozwanego ustalonego pomiedzy nimi wynagrodzenia.

Przypomnie¢ nalezy, ze na rozprawie w dniu 9 grudnia 2022 roku, majac na uwadze zasade lojalnoSci procesowej oraz
treéc art. 156[1] kpc Przewodniczacy zwrdcil uwage, ze sprawa jest rozpoznawana wedlug przepiséw o postepowaniu
w sprawach gospodarczych i jednocze$nie wedlug przepiséw o postepowaniu uproszczonym i ze zmiana podmiotowa



jest niedopuszczalna. Przewodniczacy wskazal, ze pozew zostal doreczony kuratorowi w dniu 27 lipca 2022 roku
(k.99), a pozew zostal wniesiony w dniu 16 grudnia 2019 roku. Z kolei (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialno$cig
z siedzibg w W. zostala zarejestrowana w KRS w dniu 3 stycznia 2022 roku, a przeksztalcenia R. S. na podstawie
art. 551 § 5 ksh nastgpilo na podstawie oSwiadczenia z dnia 15 grudnia 2021 roku. Oba te zdarzenia mialy miejsce
przed doreczeniem pozwu kuratorowi czyli przed zawi$nieciem sporu. Przewodniczacy uchylil pkt 3 zarzadzenia z
dnia 5 pazdziernika 2022 roku- zmiana oznaczenia strony powodowej w systemie i na oktadce oraz ponownie wskazal,
ze zmiana podmiotowa po stronie powodowej jest niedopuszczalna - sprawa jest rozpoznawana wedtug przepiséw o
postepowaniu w sprawach gospodarczych i jednocze$nie wedlug przepiséw o postepowaniu uproszczonym.

Nalezy mieé¢ na uwadze, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej pozew zostal wniesiony
przez prowadzacego jednoosobowg dzialalno$é gospodarcza powoda - R. S.. Na jego rzecz, zostal takze wydany nakaz
zaplaty, ktore to orzeczenia probowano nastepnie doreczy¢ pozwanemu. Z uwagi na nieskuteczno$¢ tej czynnosci,
postepowanie zawieszono, zobowigzujac R. S. do doreczenia pism procesowych stronie pozwanej za posrednictwem
komornika sagdowego, ktére to dzialania rowniez okazaly sie nieskuteczne. W miedzyczasie, tj. 15 grudnia 2021
r. doszlo do przeksztalcenia dzialalnosci powoda w jednoosobowa spoltke prawa handlowego. Jak bowiem wynika
z normy art. 551 § 5 k.s.h., przedsiebiorca bedacy osoba fizyczng wykonujaca we wlasnym imieniu dzialalnoéc
gospodarcza w rozumieniu ustawy z dnia 06 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow (Dz.U. z 2021 r. poz. 162 i 2105
oraz z 2022 r. poz. 24 i 974) — (przedsiebiorca przeksztalcany) moze przeksztalci¢ forme prowadzonej dzialalnoéci w
jednoosobowa spdtke kapitalowa (spotke przeksztalcona) (przeksztalcenie przedsiebiorcy w spotke kapitatowa).

Co istotne z punktu widzenia niniejszego postepowania, do przedmiotowego przeksztalcenia doszlo przed
doreczeniem wydanego w sprawie nakazu zaplaty wraz z pozwem oraz zalgcznikami, a co za tym idzie jeszcze przed
wdaniem sie w spor co do istotny sprawy. Do samego doreczenia doszto bowiem w dniu 27 lipca 2022 roku (k.99)
kiedy to ustanowiony dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego kurator, odebral przedmiotowa korespondencje.
Jak przy tym wynika z art. 144 § 3 k.p.c., z chwilg doreczenia pisma kuratorowi, samo doreczenie staje sie skuteczne.
W tym stanie rzeczy przyjaé nalezy, ze wlasnie we wskazanej dacie, doszlo do wlasciwego doreczenia pozwanemu
przedmiotowej korespondencji i tym samym dopiero wowczas pomiedzy stronami niniejszego postepowania nastapito
zawiéniecie sporu.

Powyzsze ustalenia maja niebagatelne znaczenie dla sprawy, skoro jeszcze przed powyzsza data, po stronie powoda
doszto do przeksztalcenia.

Sad podziela stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy, ktory wskazal, iz przeksztalcenie z jakim mamy do czynienia
W niniejszej sprawie, nie skutkuje sukcesja uniwersalng, ani pelna zasada kontynuacji, lecz kontynuacja ograniczona,
ktéra przybiera w procesie postaé sukcesji indywidualnej w rozumieniu art. 192 § 3 k.p.c. (zob. Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2016 r., sygn. akt II CZ 94/15, LEX nr 1982402). Stusznie wskazal Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu powyzszego postanowienia, ze przeksztalcona spotka moze co do zasady wejs¢ w toku sprawy w miejsce
przeksztalcanego podmiotu, jednak konieczne jest na to zezwolenie strony przeciwnej (w rozumieniu art. 192 § 3k.p.c.)
w przypadku gdyby do zbycia doszlo po doreczeniu pozwu. Nalezy przypomnie¢, iz dopiero z chwilg doreczenia pozwu
zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa nie ma wplywu na dalszy bieg sprawy. Innymi slowy zbycie w toku sprawy
przed doreczeniem pozwu (jak w okoliczno$ciach sprawy) ma wplyw na dalszy bieg sprawy poniewaz zbywajacy nie
ma juz prawa (roszczenia), ktérego ochrony sie domagal wnoszac pozew, a ma je nabywca.

Czerpiac z powyzszego orzeczenia w przedmiocie ustalenia co do charakteru sukcesji nie nalezalo pomijac
okoliczno$ci, ze przedmiotowe postanowienie wydano na gruncie odmiennego od niniejszej sprawy stanu faktycznego.
W powyzszym przypadku do przeksztalcenia doszlo bowiem juz po wydaniu wyroku, a co za tym idzie niewatpliwie
po wdaniu sie w spér co do istoty sprawy. W niniejszym postepowaniu sytuacja uksztaltowata sie jednakze zgola
odmiennie albowiem przeksztalcenie mialo miejsce jeszcze przed dostarczeniem pozwanemu nakazu zaplaty wraz z
odpisem pozwu (k.99) oraz zalagcznikami, a tym samym jeszcze przed wdaniem sie w spor.



Jak natomiast wynika z normy art. 192 pkt 3) k.p.c., z chwilg doreczenia pozwu zbycie w toku sprawy rzeczy lub
prawa, objetych sporem, nie ma wplywu na dalszy bieg sprawy, nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za
zezwoleniem strony przeciwnej. Przepis ten wyraznie okresla zatem moment zawi$niecia sporu, ktéry nierozerwalnie
laczy z momentem doreczenia pozwu. Brak jest tym samym podstaw do zastosowania skutkéw procesowych
przewidzianych w przytoczonej normie, do okresu po wniesieniu pozwu, a przed doreczeniem go stronie przeciwne;j.
Skoro zatem w sprawie nie doszlo sukcesji o charakterze generalnym, a samo przeksztalcenie nastgpilo przed
doreczeniem pozwu i tym samym w sprawie nie mogla mie¢ zastosowania norma art. 192 pkt 3) k.p.c. Sad doszed}
do wniosku, ze podmiot (...) sp. z 0.0. nie byl powodem w okolicznosciach sprawy. Pozostal nim R. S. prowadzacy
dzialalno$é gospodarcza jako osoba fizyczna. W stanie faktycznym analogicznym jak w sprawie rozpoznawanej przez
Sad Rejonowy tj. w sytuacji gdy zbycie (wierzytelno$ci dochodzonych pozwem) nastapilo po wytoczeniu powodztwa,
ale przed zawi$nieciem sporu, tj. przed doreczeniem pozwanemu odpisu pozwu Sad Apelacyjny w Poznaniu (Wyrok SA
w Poznaniuz 6.06.2001r.,1ACa 56/01, Pr.Gosp. 2002, nr 7-8, poz. 95) uznal, iz art. 192 pkt 3 kpc, nie ma zastosowania
W rozpoznawanej sprawie, w szczego6lnosci z uwagi na wyraznie okre§lony w nim moment zawi$niecia sporu. Brak
jest jakichkolwiek podstaw do przesuwania skutkdéw procesowych oznaczonej w ww. przepisie cezury na okres po
wniesieniu pozwu, a przed jego doreczeniem pozwanemu. Sad Apelacyjny jasno wskazal, co podziela w caloéci Sad
Rejonowy, ze zbycie w tym okresie prawa lub rzeczy dochodzonej pozwem przez powoda powoduje utrate przez niego
legitymacji czynnej w procesie, skutkujacej oddaleniem jego powddztwa. Nie bylo podstaw do przyjecia, ze nabywajaca
wierzytelno$ci objete pozwem wierzytelnosci tj. (...) sp. z 0.0. wstagpila do procesu w miejsce powoda z mocy samego
prawa poniewaz, co juz wyzej wyartykulowano, przeksztalcenie z jakim mamy do czynienia w niniejszej sprawie,
nie skutkuje sukcesja uniwersalng, ani pelna zasada kontynuacji, lecz kontynuacja ograniczong, ktéra przybiera w
procesie postac sukcesji indywidualnej w rozumieniu art. 192 § 3 k.p.c. (zob. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
29 stycznia 2016 r., sygn. akt IT CZ 94/15, LEX nr 1982402).

W niniejszej sprawie, nie bylo podstaw do zastosowania normy wynikajacej z art. 196 k.p.c. ktory to przewiduje
mozliwo$¢ konwalidacji w sytuacji wniesienia powddztwa przez niewlaéciwa osobe lub podmiot. Wymagaloby to
stosownego wniosku dotychczasowego powoda, ktéry do zamkniecia rozprawy nie zostal zlozony (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia 1974 r., sygn. akt II CZ 172/74 - opubl. w OSNCP z 1975 r. z. 12, poz. 173).
Nawet jednak w przypadku zlozenia takiego wniosku byloby to niedopuszczalne poniewaz przedmiotowa sprawa ma
charakter gospodarczy i uproszczony, a zatem zastosowanie przepisu art. 196 k.p.c. (czy art. 194 k.p.club art. 195 k.p.c.)

jest w tym przypadku wylaczone, co wynika z literalnego brzmienia art. 4588 § 2 oraz 505* § 1. Strona powodowa nie
zlozyta w pozwie wniosku o rozpoznanie sprawy z pominieciem przepiséw o postepowaniu w sprawach gospodarczych,
ani nie ztozyla p6zniej wniosku o rozpoznanie sprawy z pominieciem przepiséw o postepowaniu uproszczonym.

W tym stanie rzeczy, powstala na skutek przeksztalcenia spétka dysponowala legitymacja — jej przyslugiwalo
roszczenie, co wynika z treSci pisma pelnomocnika strony powodowej, ktory reprezentowal jednoczesnie R. S. i spotke
z 0.0., ktéra nabyla od niego wierzytelno$ci (pismo pelnomocnika strony powodowej datowane na 7 lipca 2022
roku- k. 91v, str. 2 in fine) oraz dokumentu urzedowego- danych w Krajowym Rejestrze Sagdowym. Rzecz w tym,
ze pozew zostal wniesiony prowadzacego jednoosobowa dzialalnosé gospodarcza powoda - R. S., ktéry wobec wyzej
opisanych przepisow wystepowat do konca postepowania w roli powoda. Wobec powyzszego, dochodzone roszczenie
nie zaslugiwalo na uwzglednienie poniewaz R. S. nie mial juz wierzytelnoéci wobec pozwanego, a miala jg spolka,
ktbra nie mogla wstapic i nie wstapila do toczacego sie postepowania. Z uwagi na powyzsze Sad oddalil powddztwo
wytoczone przez R. S.. Wskazaé nalezy, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby nabywca wywodzacy swoje uprawnienia
od dotychczasowego powoda wystapil w ich ochronie z odrebnym powo6dztwem wobec pozwanego.

Na koniec nalezy wskazac, ze calkowicie niezrozumiale bylo powolywanie sie przez pelnomocnika powoda na przepis
art. 804[2] § 1 (kpc k.91v, str. 2 z pisma pelnomocnika strony powodowej datowanego na 77 lipca 2022 roku), ktory
dotyczy przejScia uprawnienia na inng osobe po powstaniu tytulu wykonawczego poniewaz w sprawie nie ma i nie
bylo tytulu wykonawczego, a byl tylko tytul egzekucyjny- nakaz zaplaty z dnia 20 marca 2020 roku, ktéry przestal
istnie¢ wskutek skutecznego wniesienia sprzeciwu w caloéci przez kuratora. Ponadto postanowieniem referendarza



sadowego z dnia 24 wrze$nia 2020 roku oddalono w caloéci wniosek o nadanie klauzuli wykonalnos$ci (k.31). Nie
moglo zatem doj$¢ do przejScia uprawnienia na inng osobe po powstaniu tytulu wykonawczego.

Na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 3) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych w zw. z § 1 ust. 3 pkt 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 9 marca 2018 roku (Dz. U. z 14 marca 2018 roku, poz. 536) w sprawie okreélenia wysoko$ci wynagrodzenia i
zwrotu wydatkow poniesionych przez kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, Sad w pkt II sentencji
wyroku przyznal kuratorowi radcy prawnemu M. M. wynagrodzenie w kwocie 600 zl (sze$éset zlotych) za czynnoSci
kuratora procesowego dla pozwanego nieznanego z miejsca pobytu, ktore uwzglednia nalezy podatek VAT, ktore
Sad nakazal wyplaci¢ z zaliczki uiszczonej przez strone powodowa (pkt II wyroku). W zakresie uwzglednienia w
kwocie 600 zl podatku VAT, niniejszy Sad mial na uwadze Uchwale Sadu Najwyzszego z dnia o5 listopada 2021 r.
(sygn. III CZP 68/20, LEX nr 3251984), z ktorej to wynika, ze wynagrodzenie kuratora procesowego ustanowionego
na podstawie art. 69 § 1 k.p.c., obowigzanego do rozliczenia podatku od towardéw i ustug, sad podwyzsza o kwote
tego podatku. W tych okoliczno$ciach kwota podwyzszona o podatek od towaréw i ushug, tj. lgcznie 600,00 zt
uwzglednia naklad pracy kuratora i stopien skomplikowania sprawy, ale przede wszystkim warto$¢ przedmiotu sporu
W powigzaniu z minimalnym wynagrodzeniem dla kuratora z § 1 ust. 1 rozp. (40% z 900 zl), ktére byloby za niskie przy
uwzglednieniu obecnych realiow wolnorynkowych w zakresie uslug prawniczych i dlatego musiato zostac, w ocenie
Sadu, podwyzszone maja na uwadze tresé rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018 roku (Dz.
U. z 14 marca 2018 roku, poz. 536) w sprawie okreSlenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych
przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (§ 1 ust. 3 pkt 11 2 rozporzadzenia).

Sedzia Tadeusz Gorka



